Stanistawa Repa

Laickos¢ swigtowania? Co dalej dla rodziny i spoleczenstwa?

Rodzinny przekaz wiary, norm moralnych, kultury, tradycji i obyczajow byt zrodtem
tozsamosci narodowej, honorowego kodeksu, przetrwania narodu nawet wtedy, gdy nie
bylo panstwa jak w czasie zaboréw lub jego suwerennos¢ ograniczano jak w PRL.

Czy to dziedzictwo najkrécej zamknigte w stowach: ,,Bég, honor i Ojczyzna” po-
trafimy zachowac i przekaza¢ nastgpnym pokoleniom? Czy jeszcze umiemy i moze-
my oddzieli¢ czas pracy od czasu odpoczynku, czas dziatania od $swigtowania Dnia
Panskiego, czas poswigcony korporacjom nastawionym na zysk, zadajacym dyspozy-
cyjnosci od pracownikow od czasu poswigconego rodzinie, ksztaltowaniu wigzi
z bliskimi i spoteczno$cia, w ktorej sig zyje.

Czy oprzemy si¢ zamachowi na niedzielg prowadzonemu z r6znych stron, aby wy-
korzeni¢ w cztowieku wszystko, co prowadzi go do Boga, do budowania relacji w ro-
dzinie opartej na mitosci, wiernosci, solidarnosci migdzypokoleniowej i by uczynic¢
go tatwym tupem ideologii przeciwnych Dekalogowi, zeby byl nie osoba, a narze-
dziem pracy dotad cenionym, dopdki bierze udzial w bezwzglednej konkurencji na
rynkach §wiata, w maksymalizacji zysku finansowego lub politycznego?

Proba odebrania cztowiekowi i1 rodzinie niedzieli w imig ideologii trwa od dawna.
W ostatnich dziesigcioleciach prowadzona byla ze strony komunizmu w imi¢ ze§wiec-
czenia spoleczenstwa, pozbawienia go sacrum, uczynienia poshusznym narze¢dziem par-
tii. Stuzyty temu nie tylko propaganda i czyny spoteczne, do ktérych zmuszano ludzi
w niedzielg, ale rozne utrudnienia w korzystaniu z niedzielnej Mszy §w. we wszystkich
srodowiskach w jaki$ sposob zaleznych od organizacji panstwowej, np. zZotnierzy pod-
czas shuzby w wojsku, mlodziezy w internatach, dzieci na koloniach. Pracownikom od-
bierano mozliwo$¢ odpoczynku z rodzina w niedzielg i §wigtowanie Dnia Panskiego
poprzez 4-brygadowy system pracy nawet tam, gdzie praca nie musiata by¢ ciagta lub
kuszono ich do pracy w $wicto o wiele wyzszymi zarobkami niz w dzien powszedni.
Drugim sposobem indoktrynacji byto uderzenie w rodzing przez propagande, szkolne
wychowanie, polityke spoteczng i ekonomiczna, laicyzacje poszczegdlnych elementow
modelowych rodziny, zwlaszcza dotyczacych zachowan seksualnych mlodziezy, trwa-
losci matzenstwa, tzw. planowania rodziny oraz przez prawne dopuszczenie aborcji.
Starano si¢ w ten sposob podwazy¢ katolicki model wartosci rodzinnych i wychowac
cztowieka o tzw. moralnosci socjalistyczne;.

Nardd majacy oparcie w Kosciele — mimo strat — nie poddat si¢ indoktrynacji.
Homo sovieticus nie zniknat jednak w latach transformacji, demokratyzacji. Troche
przycichl, by obecnie z nowa moca wraz z ideologami liberalnymi i feministyczno-
homoseksualnymi walczy¢ o ludzka dusze, wtadze i pieniadze.

Wspolczesnym spoleczenstwom narzucane sa inne wizje zycia, nowa §wiadomosc.
Ma by¢ to czlowiek zeswiecczony, nie przezywajacy sacrum, nie potrzebujacy litur-
gii, Swictowania niedzieli, nie rozwazajacy prawdy o swoim powotaniu. To wspot-
czesna wizja cztowieka stawiajacego si¢ na miejscu Boga, mylacego konsumpcije,
uzywanie, rozkosz ze szczeSciem wiecznym, budujacego mit idealnego spoteczenstwa
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dostatku, ale bez trwatych relacji. To spoteczenstwo otwarte, niczym nie zwiazana
przestrzen, gdzie konkuruja rézne idee i projekty zyciowe, gdzie nie dba si¢ o ich we-
ryfikacj¢ ze wzgledu na prawdg, ucieka od logicznego myslenia w irracjonalizm 1 su-
biektywizm, naiwnie wierzy si¢, ze kazdy ma prawo kierowac si¢ w zyciu wiasna
prawda.

Obecny etap laicyzacji jest niebezpieczniejszy, bo zaciera granice mi¢dzy dobrem
a zlem, r6znice miedzy projektami zycia, nie ocenia ich pod katem norm moralnych,
rownoprawnie traktuje sprzeczne idee i religie. Rozpowszechnia si¢ mity o subiekty-
wizmie jako podstawie wychowania, o wychowaniu bez porazek, spontanicznym
rozwoju i samorealizacji, o wychowaniu bez streso6w, neutralnosci §wiatopogladowe;j
i 0 wolnosci, demokracji oraz tolerancji jako najwyzszych warto§ciach w wychowa-
niu, cho¢ w praktyce wielu spoteczenstw nie zdaty one egzaminu.

Jest grozniejszy, bo prowadzony subtelniejszymi metodami wedlug dobrze prze-
myslanej strategii. W mediach, popkulturze, a nawet kulturze wysokiej lansuje si¢
wzorce obyczajowe przeciwne rodzinie trwatlej, dzietnej, wychowujacej dzieci do
osiagania wyzszych i trwatych wartos$ci, uczacej je realistycznie mysle¢ i dojrzale ko-
cha¢. W milym opakowaniu podaje si¢ kulture instant i wzorce §wieckich form §wig-
towania, czestokro¢ pokazujac niekorzystnie wiarg, traktujac ja na réwni z zamierz-
chtymi wierzeniami ludéw pierwotnych, kpi ze stylu zycia chrzescijan lub pokazuje
ich jako ztych ludzi. Dlatego dla 0séb o nieugruntowanej wierze niedzielna wspolno-
towa Eucharystia zaczyna si¢ kojarzy¢ z ucigzliwym obowiazkiem, badz juz nie od-
czuwaja potrzeby $wigtowania Dnia Panskiego. Niedziela zatraca si¢ w weekendzie.
Wyznacznikiem laickiego $wigtowania staje si¢ odrabianie zaleglo$ci domowych,
grillowanie, wyjazdy turystyczne, odwiedzanie galerii handlowych, korzystanie z bo-
gatej oferty przemystu rozrywkowego, spedzanie czasu sam na sam na grach w Inter-
necie, badz na ogladaniu telewiz;ji.

Na naszych oczach, wbrew przekonaniom licznych rodzin i ich organizacji tworzy
si¢ prawo umozliwiajace zacieranie granic mi¢dzy dniem pracy a Swigtowaniem Dnia
Panskiego, osaczajace rodzing, odbierajace jej autonomig i prawo do wyegzekwowa-
nia pierwszenstwa ,,w wychowaniu dzieci zgodnie ze swoimi przekonaniami moral-
nymi i religijnymi, z uwzglednieniem tradycji kulturalnych rodziny”, uzyskania swo-
bodnego wyboru szkét zgodnie z wlasnymi przekonaniami i ,,korzystanie z tego pra-
wa, bez naktadania na nich niesprawiedliwych ci¢zarow”. Naruszenie tych pierwot-
nych z racji urodzenia dzieci i niezbywalnych praw rodzicow zapisanych w Konsty-
tucji i ,,Karcie praw rodziny” mamy takze wtedy, gdy panstwo ogranicza ksztatcenie
ogolne, a zwlaszcza tresci zwiazane z ojczysta historia czy poznawaniem literatury
lub szerzej kultury narodowej, formacj¢ religijna lub narzuca typ wychowania seksu-
alnego zacierajacego réznice migdzy matzenstwem kobiety i mezczyzny a innymi
typami zwiazkow, w tym homoseksualnych.

Jeszcze w naszym kraju mame¢ mozemy nazywa¢ mama, tat¢ tata, Boze Narodzenie
— Bozym Narodzeniem, a nie §wigtami zimowymi, ale takze podpis przedstawicieli pol-
skich wtadz widnieje pod udostepnionymi dla uczniow kalendarzami unijnymi, w kt6-
rych zabrakto dat §wiat chrzescijanskich, natomiast wyliczano wszystkie inne, takze
egzotyczne, dalekie od naszego kregu kulturowego. Obecnie wszystko zmierza ku temu
zardwno w legislacji i niektérych projektach rzadowych, by pod ptaszczykiem ratyfika-
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¢ji prawa mi¢dzynarodowego i ochrony przed przemoca wypromowac przeciwne kon-
stytucyjnej definicji matzenstwa i rodziny projekty lobby homoseksualnego i finanso-
wac je za pieniadze z podatkdw $wiadczonych przez rodzicow.

Zta jest sytuacja tych pracownikéw, ktorzy dla uzyskania pracy lub w obawie
przed jej utrata godza si¢ na takie warunki zatrudnienia, ktére pozbawiaja ich zabez-
pieczen spotecznych, praw nie tylko do godziwego wynagrodzenia, ale do odpoczyn-
ku i zadbania o zycie duchowe wlasne i wigzi rodzinne. Iluz np. pracownikéw skle-
pow wielkopowierzchniowych catymi miesiacami nie ma wolnej niedzieli, by skorzy-
sta¢ z Mszy $w. i spedzi¢ czas z rodzina. Takie przedmiotowe traktowanie pracowni-
ka umozliwia polskie ustawodawstwo. W wielu krajach Europy nie ma handlu w nie-
dzielg, u nas ustawa na taka prace zezwala. Jednocze$nie utrwala to konsumpcyjny
model zycia spotecznego, prymat rzeczy nad warto$ciami, nad czasem poswigconym
na wlasny rozwo6j duchowy, na zacie$nianie wi¢zi rodzinnych.

,Niedziela, jaka przekazala nam tradycja, zawiera w sobie wielkie bogactwo tresci
duchowych 1 duszpasterskich — pisal w Dies Domini (81) Jan Pawet 11 — Chrzescijanie
winni dzi$ reagowac na naciski kultury, ktére wypaczaja sens niedzielnego swigtowa-
nia i rugowac je ze swego zycia. Niedziela ma by¢ oparciem dla chrzescijanina
1 w sposob naturalny jego swiadectwem”.

Szanowni Panstwo, tych, co stanowia prawo 1 tych, ktorych to prawo wiaze w imig
dobra wspdlnego, powinna potaczy¢ cheé utrwalenia tego, co stuzy: po pierwsze: —
cztowiekowi, bo jak wskazywatl Leon XIII: ,,Cztowiek jest starszy niz panstwo”
1 z obywateli wladze publiczne roznych szczebli czerpia site do sprawnego i skuteczne-
go realizowania dobra wspolnego, do budowania autorytetu; po drugie — rodzinie, jako
wspolnocie 0sdb pierwotnej w stosunku do panstwa, ktorej funkcjonowanie wywiera
wplyw na wigzi spoteczne, zachowanie tradycji i kultury, trwanie narodu, zachowanie
jego kondycji moralnej i gospodarczej; ponadto konstytucyjnym zadaniem rzadzacych
jest ochrona malzenstwa jako zwiazku mezczyzny i kobiety posiadajacych w matzen-
stwie t¢ sama godnos¢, rowne prawa i obowiazki wzgledem siebie, wobec dzieci, rodzi-
ny i spoleczenstwa, jak tez niezbywalne prawo do wychowania potomstwa w zgodzie
z wyznawana religia, przekonaniami moralnymi, tradycjami kulturalnymi rodziny;
a jako pierwsi i gldéwni wychowawcy z tytulu zrodzenia dzieci winni otrzyma¢ od wiadz
publicznych nalezne wsparcie; po trzecie — spoleczenstwu i panstwu, bo kompleksowa
dlugofalowa polityka na rzecz rodziny respektujaca prawa i autonomig¢ rodziny, zapew-
ni wykorzystanie tworczego potencjatu ludzi, systemu wartosci etycznych rodzin (kapi-
tatu ludzkiego) jako bazy zdrowego spoteczenstwa i silnej gospodarki.

Dlatego wierzymy, ze wielu postow i senatoréow podkreslajacych swoj zwiazek
z pokojowa rewolucja Solidarnosci roku 80 i jej pdzniejszymi dzialaniami, przyznaja-
cych si¢ do korzeni chrzescijanskich, podejmie inicjatywy legislacyjne, ktore zbuduja
polska polityke na rzecz rodziny na fundamencie praw zapisanych w Karcie Praw
Rodziny. Prawa te nalezycie respektowane sa podstawa nowoczesnej demokracji,
umozliwiaja w zyciu spolecznym realizacje powszechnie akceptowanej zasady po-
mocniczosci. Naprawia takze te wprowadzone w ostatnich latach ustawy, ktore rodzi-
nie i spoleczenstwu nie stuza.

W ciagu ostatnich lat cztonkowie zwiazkéw zawodowych, stowarzyszen i fundacji
wspierajacych rodziny w petnieniu ich ré6znorodnych funkceji wyrazali protest wobec
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likwidacji cze$ci z nielicznych elementow polityki prorodzinnej w systemie finanséw
publicznych, wielokrotnie domagali si¢ wprowadzenia sprawiedliwego prorodzinnego
systemu podatkowego uwzgledniajacego mozliwos¢ wspdlnego rozliczania si¢ rodzi-
cOw z dzie¢mi, aby standard zycia rodzin z dzie¢mi, zwlaszcza rodzin wielodzietnych
nie odbiegat od poziomu zycia spoteczenstwa i zeby rodzice nie byli zmuszani z po-
wodu ubostwa szuka¢ dodatkowej pracy w niedziele. Wystepowali do wiadz i insty-
tucji centralnych, w tym do Senatu RP o szanowanie pracownika, czasu jego pracy,
odpoczynku, o ustawowy zakaz pracy w niedziele i §wigta tam, gdzie nie jest ona ko-
nieczna, aby pozwoli¢ cztonkom rodzin na wspolne $wigtowanie, budowanie wigzi
rodzinnych i wspoélnotowych, regeneracj¢ sit witalnych.

Od Was, Panie i Panowie Parlamentarzysci, zalezy, kiedy bedzie wprowadzona
polityka na rzecz rodziny zapobiegajaca depopulacji i stwarzajaca me¢zczyznom i ko-
bietom warunki moralne, wychowawcze, spoteczne i ekonomiczne umozliwiajace
swiadome i odpowiedzialne zawarcie matzenstwa, zrodzenie dzieci i ich wychowanie
w pelnej rodzinie. W interesie panstwa i spoteczenstwa lezy ochrona konstytucyjnego
zapisu matzenstwa, obrona i promocja tozsamosci rodziny zbudowanej na matzen-
stwie me¢zczyzny i kobiety, zwiazku, z ktérego rodza si¢ dzieci i gdzie przez dobre
wychowanie potomstwa buduje si¢ przysztos¢ kraju.

Roéwnie wazne dla rodzin jak zabezpieczenie godziwych warunkow zycia i pracy
jest umozliwienie odpoczynku w niedziele i $wigta dla odbudowy sit duchowych
i fizycznych, danie czasu wolnego na mi¢dzyludzki dialog, na §wigtowanie Dnia Pan-
skiego, by w $wietle Eucharystii dostrzec wtasciwy wymiar zycia. Niedziela w rodzi-
nie jest takze dniem, kiedy rodzice maja czas, by wspolnie z dzie¢mi korzysta¢ z me-
diéw, programéw kulturalnych czy rozrywki, uczy¢ je roztropnego wyboru, obiek-
tywnego osadu programéw zgodnego z niewypaczonym sumieniem.

Czy staé nas jeszcze na to, czy mozemy wciela¢ w zycie stowa Jana Pawta Il wy-
powiedziane w 1997 r. w Legnicy?, a z moca wowczas wotat: ,,Nie Igkajcie si¢ zatem
bra¢ odpowiedzialnosci za zycie spoteczne w naszej Ojczyznie. To jest wielkie zada-
nie, jakie stoi przed czlowiekiem: p6js¢ odwaznie do $wiata; ktas¢ podwaliny pod
przysztos¢, by byta ona czasem poszanowania czlowieka; by byla otwarta na Dobra
Nowing! Czyncie to w jednomysInosci, ktéra wyrasta z mitosci do czlowieka i z umi-
lowania Ojczyzny. (...) Podejmujcie prace w poczuciu odpowiedzialnosci za pomna-
zanie dobra wspolnego, ktére ma shuzy¢ nie tylko temu pokoleniu, ale wszystkim,
ktorzy w przysztosci zamieszkiwac beda t¢ ziemi¢ — nasza ojczysta, polska ziemig”.



