5. Polski przektad motu proprio ,,Omnium in mentem”
na temat zmian w Kodeksie prawa kanonicznego

Konstytucja apostolska Sacrae disciplinae leges, promulgowana 25 stycznia 1983 r.,
zwrécita uwage wszystkich na fakt, ze Kosciot jako wspdlnota jednoczesnie duchowa i
widzialna oraz hierarchicznie uporzadkowana wymaga norm prawnych, ,,aby wykony-
wanie funkcji powierzonych mu przez Boga, zwlaszcza $wictej wladzy i sprawowania
sakramentow, byto nalezycie uporzadkowane”. Jest rzecza konieczna, aby w tych nor-
mach jasne byty zawsze z jednej strony jednos¢ doktryny teologicznej i prawodawstwa
kanonicznego, a z drugiej uzytecznos¢ duszpasterska przepiséw, przez ktoére rozporza-
dzenia koS$cielne shuza dobru dusz.

Aby skuteczniej zagwarantowaé zarowno t¢ konieczna jednos¢ doktrynalna, jak
i zgodno$¢ z celem duszpasterskim, najwyzsza wiadza Kosciota, po dojrzatym rozwa-
zeniu racji, niekiedy postanawia wprowadzi¢ stosowne zmiany w normach kanonicz-
nych lub je uzupehié. Z tej racji postanowiliSmy promulgowac obecny list, ktory
dotyczy dwoch kwestii.

Przede wszystkim, w kanonach 1008 i 1009 Kodeksu Prawa Kanonicznego, doty-
czacych sakramentu $wigcen, potwierdza si¢ zasadnicze rozréznienie powszechnego
kaptanstwa wiernych i kaptanstwa stuzebnego i jednoczesnie podkresla sig, ze istnieje
roznica migdzy biskupstwem, prezbiteratem i diakonatem. Nasz czcigodny poprzed-
nik Jan Pawet II postanowit, po konsultacjach z Ojcami Kongregacji Nauki Wiary, ze
trzeba zmieni¢ tekst oznaczony numerem 1581 Katechizmu Kosciota Katolickiego,
aby lepiej wyrazi¢ nauke o diakonach, zawarta w Konstytucji dogmatycznej Lumen
gentium (n. 29) Soboru Watykanskiego II. My takze uwazamy, ze trzeba udoskonali¢
dotyczaca tej kwestii norme¢ kanoniczna. Po zasiggnigciu opinii Papieskiej Rady ds.
Tekstow Prawnych postanawiamy zatem, ze slowa wspomnianych kanondéw beda
zmienione, jak wskazuje si¢ ponize;j.

Ponadto, zwazywszy na to, ze sakramenty sa te same dla catego Kosciota, tylko do
najwyzszej wladzy nalezy zatwierdzanie lub okreslanie tego, co jest wymagane do ich
waznosci, a takze ustalanie tego, co dotyczy obrzedu stosowanego przy ich sprawo-
waniu (por. kan. 841); wszystko to z pewnoscia odnosi si¢ rowniez do formy, ktora
powinna by¢ zachowana podczas zawierania matzenstwa, jesli przynajmniej jedna ze
stron zostala ochrzczona w Kosciele katolickim (por. kan. 11 1 1108).

Kodeks Prawa Kanonicznego postanawia jednakze, ze wiernych, ktorzy odstapili
od Kosciola «formalnym aktem», nie obowiazuja przepisy koscielne dotyczace kano-
nicznej formy matzenstwa (por. kan. 1117), dyspensy od przeszkody roznej religii
(por. kan. 1086) oraz uzyskania zezwolenia wymaganego w przypadku malzenstw
mieszanych (por. kan. 1124). Racja i celem tego wyjatku od normy ogdlnej kanonu
11 byto uniknigcie tego, aby malzenstwa zawarte przez tych wiernych byly niewazne
ze wzgledu na brak formy kanonicznej lub na przeszkody roéznej religii.

Doswiadczenie tych lat pokazalo, ze — wrecz przeciwnie — nowe prawo stwarza
wiele problemow duszpasterskich. Przede wszystkim trudne okazato si¢ w poszcze-
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gblnych wypadkach okreslenie i praktyczne sformutowanie wspomnianego formalne-
go aktu odstgpienia od KoSciota, zar6wno pod wzgledem jego istoty teologicznej, jak
i samego aspektu kanonicznego. Ponadto wiele trudno$ci zrodzito si¢ zaré6wno w
dziatalno$ci duszpasterskiej, jak 1 w praktyce sadow. Zauwazano bowiem, ze nowe
prawo zdaje si¢ stwarzaé, przynajmniej posrednio, pewne ulatwienie lub jakby bo-
dziec do apostazji tam, gdzie liczba wiernych katolikow jest niewielka albo obowia-
zuja niesprawiedliwe prawa matzenskie, dyskryminujace obywateli ze wzgledow re-
ligijnych; ponadto utrudnialo ono powrét oséb ochrzczonych, ktore pragnety goraco
zawrze¢ nowe malzenstwo kanoniczne po rozpadzie poprzedniego; wreszcie, pomija-
jac inne sprawy, wiele z tych matzenstw de facto stawato si¢ dla Ko$ciota tak zwa-
nymi matzenstwami tajnymi (clandestina).

Biorac to wszystko pod uwagg i po skrupulatnym rozwazeniu opinii Ojcéw Kon-
gregacji Nauki Wiary oraz Papieskiej Rady ds. Tekstow Prawnych, jak i Konferencji
Episkopatow, zapytanych, czy zachowanie lub zniesienie wspomnianego wyjatku od
normy ogoélnej kanonu 11 przyniesie pozytek duszpasterski, okazato si¢ konieczne
zniesienie tej reguly, wprowadzonej do obowiazujacego obecnie zbioru przepiséw
kanonicznych.

Postanawiamy zatem usuna¢ z tego Kodeksu slowa: «i nie odtaczyta si¢ od niego
formalnym aktem» z kan. 1117, «i nie odstapita od niego formalnym aktem» z kan.
1086, § 1, jak rowniez «i formalnym aktem od niego si¢ nie odlaczyta» z kan. 1124.

A zatem, po skonsultowaniu si¢ w tej sprawie z Kongregacja Nauki Wiary i Papie-
ska Rada ds. Tekstow Prawnych oraz po zasiggnigciu opinii naszych Czcigodnych
Braci Kardynatow Swietego Kosciota Rzymskiego, stojacych na czele dykasterii Ku-
rii Rzymskiej, postanawiamy co nastgpuje:

Art. 1. Tekst kan. 1008 Kodeksu Prawa Kanonicznego zostanie zmieniony, by od-
tad brzmiat tak:

«Na mocy ustanowienia Bozego, przez sakrament kaptanstwa niektorzy sposrod
wiernych, naznaczeni w nim niezatartym charakterem, sa ustanawiani Swigtymi szafa-
rzami; sa oni mianowicie konsekrowani i przeznaczeni, azeby odpowiednio do swo-
jego stopnia stuzy¢ ludowi Bozemu, z nowego i szczegolnego tytutu.

Art. 2. Odtad kan. 1009 Kodeksu Prawa Kanonicznego bedzie miat trzy paragrafy:
w pierwszym i drugim zostanie zachowany tekst obecnego kanonu, natomiast w trze-
cim bedzie nowy tekst, tak zredagowany, aby kan. 1009, § 3 brzmiat:

«Ci, ktorzy zostali ustanowieni biskupami lub prezbiterami, otrzymuja misjg i
wladzg dziatania w osobie Chrystusa-Gtowy, natomiast diakoni zostaja ustanowieni
po to, by stuzyli ludowi Bozemu poprzez diakonig liturgii, stowa i mitosci».

Art. 3. Tekst kan. 1086, § 1 Kodeksu Prawa Kanonicznego zostaje zmieniony, jak
nastepuje:

«Niewazne jest malzenstwo migdzy dwiema osobami, z ktorych jedna zostata
ochrzczona w Kosciele katolickim lub byta do niego przyjeta, a druga jest nie-
ochrzczonay.

Art. 4. Tekst kan. 1117 Kodeksu Prawa Kanonicznego zostaje zmieniony, jak na-
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stepuje:

«Okreslona wyzej forma powinna by¢ zachowana, jes$li przynajmniej jedna ze
stron zawierajacych malzenstwo zostala ochrzczona w Kosciele katolickim lub zosta-
ta do niego przyjeta, z zachowaniem przepisow kan. 1127, § 2».

Art. 5. Tekst kan. 1124 Kodeksu Prawa Kanonicznego zostaje zmieniony nastepu-
jaco:

«Matzenstwo migdzy dwiema osobami ochrzczonymi, z ktorych jedna zostata
ochrzczona w Kosciele katolickim lub po chrzcie zostala do niego przyjeta, druga zas
nalezy do Kosciota lub Wspodlnoty koscielnej nie majacej pelnej tacznosci z Koscio-
fem katolickim, bez wyraznego zezwolenia kompetentnej wladzy jest zabronioney.

Polecamy, aby wszystko, co zostaje zarzadzone tym listem apostolskim motu pro-
prio, bytlo w mocy, niezaleznie od jakichkolwiek przeciwnych rozporzadzen, réwniez
godnych szczegolnego uwzgledniania, i aby zostato opublikowane w organie urze-
dowym Acta Apostolicae Sedis.

Rzym, u $§w. Piotra, 26 pazdziernika 2009 r., w piatym roku naszego pontyfikatu.
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(Przedruk z ,,L’Osservatore Romano” wyd. polskie 31 [2010] nr 5/322/ s. 13-14).



