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Dwie formy, jeden ryt. Refleksja nad wzajemnq relacjq
dwoch form rytu rzymskiego w swietle motu proprio
«Summorum Pontificumy

Wstep

Od wprowadzenia 7 lipca 2007 roku Listu apostolskiego motu proprio «Summo-
rum Pontificum» minglo ponad poéttora roku, a dyskusje nad jego trescia wciaz nie
cichna. Warto jednakze zauwazy¢, ze dyskusje te zasadniczo nie rozwijaja si¢ na la-
mach liturgicznych periodykéw naukowych (dotyczy to zardéwno Polski, jak i krajow
zachodnich), ale raczej w kuluarach. Wielkie dyskusje sa toczone gldwnie na interne-
towych portalach liturgicznych', na forach internetowych, czy w réznych periody-
kach wydawanych przez srodowisko tradycyjne (np. ,,Christianitas”). Od wydania
papieskiego motu proprio w najbardziej znanych periodykach liturgicznych (,,Eccle-
sia Orans”, ,,Rivista Liturgica”, ,,Worship”) znajdziemy zaledwie cztery artykuty do-
tyczace tej tematyki: Problematiche aperte nel «weby sul Motu proprio «Summorum
Pontificumy. Posizioni e valutazioni® Antoniego Finacchiaro, La liturgia nel solco
della Tradizione. Riflessioni in margine al Motu Proprio «Summorum Pontificum»’
Cesare Giruado, Remembering the Jewish people in Christian Prayer* Nathana D.
Mitchella OSB oraz Reflections on «Summorum Pontificum»’ autorstwa Johna F.
Baldovina. W Polsce takze nie opublikowano wielu artykutow rozwijajacych i pogle-
biajacych tg tematyke. ,,Anamnesis” publikowato jedynie ttumaczenia samego doku-
mentu i wskazan z nim zwiazanych®. Jedyne artykuly polskich autoréw to: Jan Ko-
walski Motu proprio «Summorum Pontificum» Benedykta XVI z 7 lipca 2007, Bole-
staw Ortowski Motu proprio «Summorum Pontificumy» Benedykta XVI i wytyczne
Konferencji Episkopatu Polski. Analiza prawna® oraz Maciej Zachara MIC Ku pojed-

! Glownie dotyczy to portali tworzonych przez $rodowisko tradycyijne, np. Portal ,,Nowy Ruch Li-
turgiczny” — http:// nowyruchliturgiczny.blogspot.com; ,,Sanctus” — http://www.sanctus.pl.
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* N. D. Mitchell, Remembering the Jewish people in Christian Prayer, ,,Worship” 82 (2008), nr 4, s.
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wezwania za Zydow w modlitwie powszechnej Wielkiego Piatku w Mszale Jana XXIIL
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7 1. Kowalski, Motu proprio «Summorum Pontificum» Benedykta XVI z 7 lipca 2007, w: Introibo ad
altare Dei. Ksiedzu Profesorowi Stefanowi Koperkowi CR z okazji 70-lecia urodzin i 45-lecia kaptan-
stwa, red. S. Szczepaniec i inni, Krakow 2008, s. 225-235.
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browicz, Wroctaw 2008, s. 117-127.
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naniu dwéch form rytu rzymskiego’.

Jak na temat najglosniej dyskutowanego problemu liturgicznego ostatnich lat, ta
ilos¢ dysertacji naukowych jest naprawde mata. Mozna wigc postawié proste pytanie:
czy temat ten nie interesuje liturgistow? Na pewno znacznie bardziej tematem sa zain-
teresowane srodowiska zajmujace si¢ tzw. liturgia trydencka. Mimo wszystko wydaje
si¢ jednak konieczne przyjrzenie przynajmniej dwoém zagadnieniom, ktoére podejmuje
«Summorum Pontificumy. Pierwszy dotyczy wlasciwego rozumienia pojecia ,,forma
rytu”, zastosowanego przez papieza Benedykta XVI w jego Liscie apostolskim, drugi
za$§ wzajemnej — uzupetniajacej si¢ — relacji istniejacej miedzy obydwoma formami
rytu rzymskiego — czego domaga si¢ tenze dokument. Tym dwoém zagadnieniom po-
staramy si¢ przyjrzec, przedstawiajac kolejny glos w dyskusji.

I. Dwie formy, jeden ryt — préba ,,pogodzenia”

Zastanawiajac si¢ nad wlasciwym rozumieniem istnienia dwoch form jednego ry-
tu, wpierw przeanalizujemy wypowiedzi Benedykta XVI zawarte w motu proprio™
oraz w liscie wyjasniajacym do biskupow''. Nastgpnie sprobujemy odnalezé argu-
menty za ,,pogodzeniem” dwoch form rytu. Poszukamy ich w analizie a) historycznej
1 b) teologiczno-liturgiczne;.

1. Forma zwyczajna i nadzwyczajna rytu w «Summorum Pontificum»

Benedykt XVI w motu proprio «Summorum Pontificumy zanim przeszedt do kon-
kretnych wskazan prawnych, staral si¢ przedstawi¢ ciagtos¢ historyczna liturgii rzym-
skiej i dziatanie papiezy na rzecz ciaglej odnowy tejze liturgii (por. SP, s. 9-10). Pod-
sumowaniem tego moga by¢ stowa: ,,W ten sposob papieze dzialali, aby ta, rzec moz-
na, liturgiczna budowla... oczyszczona ze smutnych przejawow starzenia si¢, na no-
wo ukazata si¢ w splendorze swojej godnosci i harmonii” (SP, s. 10). Zauwaza on
jednak, ze liczni wierni ,,przylgnegli z wielka mito$cia i uczuciem” do wcze$niejszej
formy liturgicznej, jaka byla tzw. liturgia trydencka. Stad tez zar6wno Jan Pawet 11,
jak i on — Benedykt XVI, pragna przez wydawane dokumenty udostgpni¢ na nowo
skarbiec liturgii rzymskiej wszystkim tym, ktorzy o to prosili (por. SP, s. 10). Nastep-
nie wystgpuje najwazniejszy dla nas punkt, artykut pierwszy, mowiacy o istnieniu
dwoch form jednego rytu.

Benedykt XVI mowi, ze Mszal promulgowany przez Pawla VI jest zwyczajnym
wyrazeniem lex orandi Ko$ciota katolickiego obrzadku lacinskiego (ordinaria
expressio «legis orandiy Ecclesiae catholicae ritus latini) (SP, art. 1). W liscie do
biskupéw, skierowanym z okazji publikacji motu proprio Benedykt XVI nazywa li-
turgie sprawowana wedlug Mszalu Pawla VI forma regularna, zwyczajna — forma
ordinaria (por. IbSP, s. 13).

Natomiast ostatnia wersja Mszatu, wydana przed Soborem na polecenie papieza
bt. Jana XXIII bedzie stuzyta Kosciolowi jako nadzwyczajne wyrazenie tej samej lex

° M. Zachara, Ku pojednaniu dwéch form rytu rzymskiego, ,,Pastores” 42 (2009), s. 119-130.

19 Benedykt X VI, List apostolski motu proprio «Summorum Pontificum», Anamensis” 13 (2007), nr
4 (51), s. 9-12 (odtad skrot: SP).

" Benedykt XVI, List do biskupéw z okazji publikacji motu proprio «Summorum Pontificumy, ,,A-
namensis” 13 (2007), nr 4 (51), s. 13-16 (odtad skrot: IbSP).



Dwie formy, jeden ryt 83

orandi (habeatur uti extraordinaria expressio eiusdem «legis orandiy» Ecclesiae) (SP,
art. 1), innymi stlowy nadzwyczajna forma (forma extraordinaria) celebracji litur-
gicznej obrzadku rzymskiego (por. 1bSP, s. 13).

Papiez dodaje jeszcze, zardbwno w «Summorum Pontificumy, jak i w liscie wyja-
$niajacym, ze te dwie formy wyrazu legis orandi Ko$ciota nie beda prowadzi¢ do po-
dziatu w lex credendi, ale sa jedynie dwoma sposobami zastosowania tego samego
rytu (por. SP, art. 1.). Dlatego nie mozna ich uznawaé jako przeciwstawnych sobie
dwoch réznych obrzadkéw, ale moéwi on o postugiwaniu si¢ jednym i tym samym
rytem, w dwoéch jego formach (por. IbSP, s. 13).

Skoro jednak sa to dwie formy tego samego rytu, a nie rézne ryty, to musza wyka-
zywac¢ zasadnicze podobienstwo, zar6wno w formie przekazywania, jak i samej tre-
$ci.

2. Argumenty za ,,pogodzeniem” dwdch form rytu rzymskiego

a) Argumenty historyczne

W punkcie II: Rozwdj rytu rzymskiego na przestrzeni wiekow zostaly juz zary-
sowane podstawowe argumenty historyczne, jednakze tutaj nastapi pewne uzupet-
nienie.

Ojciec Swigty w motu proprio pisze, ze Mszat Rzymski bt. Jana XXIII nigdy nie
zostat zniesiony (por. SP, art.1). W Liscie do biskupoéw rozwija to zagadnienie pi-
szac: ,.ten Mszal (bt. Jana XXIII — przyp. K.P.) nie zostat nigdy prawnie odwotany,
i w konsekwencji postugiwanie si¢ nim pozostawato w zasadzie zawsze dozwolo-
ne” (IbSP, s. 13). Wyjasnia dalej, ze w momencie wydania nowego Mszatu nie byto
konieczne okresla¢ szczegdtowo tej kwestii, gdyz zaktadano, ze sytuacja bedzie do-
tyczyta tylko nielicznych. Z czasem okazalo sig, ze wiernych glgboko przywiaza-
nych do poprzedniego Mszalu jest znacznie wigcej i nalezy okresla¢ szczegdtowo
warunki celebracji wedlug tego Mszalu (por. 1bSP, s. 13-14). Mimo braku jakiego-
kolwiek zakazu prawnego praktyka pokazala jednak, Ze istnieja pewne zasadnicze
ograniczenia w swobodzie korzystania z Mszalu Jana XXIII. Wydaje si¢ to by¢
zrozumiate, poniewaz historycznie naturalne bylo zjawisko znoszenia starego
Mszatu przez nowy. Kardynal Ratzinger, jeszcze jako prefekt Kongregacji Nauki
Wiary, wielokrotnie wskazywat na absurdalno$¢ rzekomego ,,zakazu starego Msza-
u”, wskazujac, ze nigdy w historii do tego nie doszto'?. W powszechnym jednak
odczuciu, wydanie nowego Mszatu zawsze wiaze si¢ z catkowitym zniesieniem sta-
rego. Kiedy jednak przyjrzymy si¢ temu aspektowi historycznie, chociazby wyda-
niu Mszatu Piusa V po Soborze Trydenckim w 1570 roku, zobaczymy, ze tak na-
prawdg Pius V nie stworzyl nowego Mszatu, ale jedynie dopracowal wcze$niejszy,
co jest normalne w zyciowym rozwoju historii'>. Mszat Pawta VI jednakze zdecy-
dowanie si¢ r6zni od Mszalu Jana XXIII, dlatego tutaj znacznie wyrazniej widac
réznicg migdzy Mszalem nowym, a wczesniejszym. Konieczne jest wigc rozumie-
nie historii, nie jako szeregu ksiag, ale jako proces wzrostu, dojrzewania i oczysz-

2 Por. J. Ratzinger, Aus meinem Leben. Lebenserinnerungen, Stuttgart 1998, s. 172.
13 Por. K. Koch, Dwie formy jednego obrzqdku rzymskiego. Liturgiczno-teologiczne wprowadzenie
do motu proprio papieza Benedykta XVI, ,,Anamnesis” 13 (2007), nr 4 (51), s. 48.
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czenia. Takie rozumienie sktonito Benedykta XVI do ztagodzenia ,,zakazu uzywa-
nia” wczesniejszego Missale Romanum, aby tego skarbu nie zostawi¢ przesztosci,
ale przenie$¢ w przysztosé'.

Drugi wazny argument historyczny zwiazany jest ze sprawa jednosci Kosciola i
zaistnialej po Soborze Watykanskim II schizmie abpa Lefebvre'a. Zapewne Bene-
dykt XVI wydajac motu proprio pragnat zrobi¢ krok w celu przezwycigzenia tejze
schizmy, o czym zreszta pisze w liscie do biskupéw: ,,chodzi o osiagnigcie we-
wnetrznego pojednania w tamach Kosciota” (IbSP, s. 15). Dalej Ojciec Swiety czy-
ni ,rachunek sumienia” z przesztosci méwiac, ze w czasie réoznych podziatow w
Kosciele nie zrobiono wszystkiego dla pojednania, dlatego dzisiaj, bogatsi o to do-
$wiadczenie historii, jestesmy ,,zobowiazani, aby uczyni¢ wszystko, co mozliwe,
zeby wszystkim tym, ktorzy rzeczywiscie pragna jednosci, byta dana mozliwo$¢
pozostania w niej lub odnalezienia jej na nowo” (IbSP, s. 15).

Jak zauwaza w swoim artykule ks. Maciej Zachara ,,powrot lefebrystow do pet-
nej komunii kos$cielnej nie byl jedynym, ani nawet najwazniejszym powodem wy-
dania «Summorum Pontificumy». Pojednanie z odlaczonymi integrystami jest po-
strzegane przez Papieza w kontek$cie znacznie glebszego «ekumenizmu wewnatrz-
koscielnego»”"”. Dlatego tez dla Ojca Swigtego najwaznicjsza staje si¢ mozliwos¢
swobodnego dostepu do Mszatu Jana XXIII dla wszystkich, ktérzy tego pragna,
rownoczesnie akceptujac catos¢ Soboru Watykanskiego II. Wazne dla niego jest to,
zeby skarb historii, jakim byt i jest wezesniejszy Mszal, nie istnialt w Kos$ciele dzi-
siaj, jako przestarzaly, ale jako pelnoprawna forma /ex orandi, niesprzeczna z po-
soborowa. Dlatego naktada on jako warunek sprawowania liturgii wedtug Mszatu
Jana XXIII konieczno$¢ przyjmowania catej tresci nauczania Soboru Watykanskie-
go I1 i przyjmowanie catej liturgii Ko$ciota w formie zwyczajnej i nadzwyczajnej'®.

W historycznym spojrzeniu na liturgie¢ Kosciota katolickiego zauwazamy, ze
zawsze rozwijata si¢ na drodze, ktora symbolicznie mozemy przedstawi¢ jako: jed-
nos¢ — wielos¢ — jednos$¢. Charakterystycznym ruchem zawsze byly proby scalania,
ujednolicenia liturgii, ktéra rozbijala si¢, rozgale¢ziata. Miato to pomdc w obronie
jednosci wyznawanej wiary wedlug zasady: lex orandi — lex credendi. Dlatego tez
sytuacja, jaka mamy dzisiaj, za sprawa postanowien «Summorum Pontificumy» jest
wyjatkowa 1 wymaga glebszego przyjrzenia si¢ jej. Trzeba jednak zauwazy¢, ze
mimo tych pragnien ujednolicenia w dziejach Kosciota tacinskiego, roznorodnosé
liturgiczna byta jednak o wiele czgstszym przypadkiem niz jednos$¢ rytu, np. istnie-
nie jednocze$nie roznych form lacinskich obrzedow — ryt ambrozjanski czy moza-
rabski (istniejace po dzien dzisiejszy)'’. Ponadto kazdy z Soboréw — zaréwno Try-
dencki jak i Watykanski II — ktére zajmowaty si¢ reforma liturgii, zezwalaty na dal-
sze istnienie rytow trwajacych w Kosciele nieprzerwanie od ponad 200 lat. W ten
sposob wyzej wymienione ryty pozostaty do dzisiaj. To wskazuje, ze moze istnie¢

" Por. tamze, s. 49.

'S M. Zachara, Ku pojednaniu..., s. 123.

'8 Por. SP, art. 5 § 4; por. IbSP, s. 15; Konferencja Episkopatu Polski, Wskazania dla diecezji pol-
skich dotyczqce sprawowania Mszy sw. wedltug ogloszonego przez papieza Benedykta XVI listu apostol-
skiego w formie motu proprio «Summorum Pontificumy, ,,Anamnesis” 14 (2008), nr 1 (52), s. 46.

7 Por. K. Koch, Dwie formy..., s. 47-54.
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pluralizm form wyrazu wspélnej wiary, ktory nie burzy jednosci Kosciota'®. Tak
tez nalezy rozumie¢ istnienie dwoch Mszatow w ramach liturgii rzymskiej. Oczy-
wiscie wyzej wymienionego faktu nie mozna bezdyskusyjnie przenies¢ na dzisiej-
sza sytuacje, ktora jest ewidentnie nowa. Mianowicie, wszystkie inne ryty w ra-
mach liturgii tacinskiej sa zwiazane z danym, konkretnym terenem wystgpowania,
charakteryzujacym si¢ swoja kultura i obyczajowoscia. W wypadku dwoch form
jednego rytu méwimy o tym samym terenie oddzialywania, w tej samej kulturze.
Tutaj jednak moze by¢ rozwiazaniem wystgpowanie w historii obrzadkdéw poszcze-
g6Inych zakonow, np. dominikanéw. Ten obrzadek byt realizowany obok obrzadku
rzymskiego. W ten sposob dozwolone bylo istnienie obok siebie ogdlnokoscielne;j
liturgii rzymskiej i liturgii zakonnych, wystepujacych na tym samym terenie i w tej
samej kulturze i mentalnos$ci, a jednos¢ Kosciota nie doznata z tego powodu szko-
dy". Ponadto nalezy zauwazyé, ze Mszal Pawla VI byt historycznie kontynuacja
wczesniejszego Mszalu bt Jana XXIII w liturgii rzymskiej, dlatego mimo wielu
réznic mi¢dzy nimi, musza by¢ realizowane, jako dwie formy jednego (kontynu-
owanego historycznie) rytu, a nie jako niezalezne, samodzielne ryty.

b) Argumenty teologiczno-liturgiczne

Probujac podaé rzeczowe argumenty teologiczno-liturgiczne dla ,,usprawiedliwie-
nia” istnienia dwoch form jednego rytu, nalezy wyjs¢ od znalezienia pewnych zasad-
niczych wspdlnych ,,cech” obu form, ktére uzasadnia ich szeroko rozumiane podo-
bienstwo. Wydaje sig, ze droga interpretacji, jaka przedstawit Benedykt X VI, jest naj-
stuszniejsza.

Mowa tu o ,.hermeneutyce ciaglosci” w przeciwstawieniu do ,.hermeneutyki ze-
rwania” w interpretacji Soboru Watykanskiego II i nastepujacej po nim odnowie li-
turgzglicznejzo (stowo reforma nie jest w pelni wlasciwe, wymagatoby doprecyzowa-
nia”).

Hermeneutyka ciaglosci polega na takiej interpretacji Soboru Watykanskiego, kto-
ra podkresla odnoweg Kosciota przy zachowaniu jego kontynuacji, ciaglosci histo-
ryczno-doktrynalnej, polegajacej na poglebieniu, rozwoju i postepie w Tradycji Ko-
sciota. Hermeneutyka zerwania polega za$ na wyktadni Vaticanum II, jako niemal
nowego aktu zatozycielskiego Kosciota, zupelnie oderwanego od Tradycji, ciaglosci
historycznej.

Jak zauwaza M. Zachara we wczeSniej przytaczanym artykule, nawet nasz po-
wszechnie uzywany jezyk zdradza hermeneutyke zerwania w rozumieniu Soboru Wa-

'8 K. Koch, Dwie formy..., s. 52; C. Geffroy, Dwie formy rytu rzymskiego. Kwestia wspélistnienia,
http://nowyruchliturgiczny.blogspot.com/2008/12/dwie-formy-rytu-rzymskiego-kwestia.html_. Ostatnio
widziane 3.03.20009.

' K. Koch, Dwie formy..., s. 52.

2 Benedykt XVI temat interpretacji Soboru Watykanskiego Il wedtug dwoch hermeneutyk przed-
stawil w czasie spotkania z kardynatami, biskupami i pracownikami Kurii Rzymskiej 22.12.2005 roku.
Tre$¢ przemdéwienia mozna znalez¢:
http://www.opoka.org.pl/biblioteka/W/WP/benedykt xvi/przemowienia/kuriarz 22122005.html. Ostat-
nio widziane 6.03.2009.

*! Takie doprecyzowanie znajdziemy w: K. Koch, Dwie formy..., s. 53. Mowa tam o ,hermeneutyce
reformy” tozsamej z omawiang przez nas ,,hermeneutyka ciagtosci”.
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tykanskiego II. Nieraz mowimy o Kosciele przedsoborowym i posoborowym, o rycie
starym i nowym, jakby to byly zupelnie sobie przeciwstawne rzeczywistosci’. Jed-
nakze hermeneutyka zerwania jest tak naprawde zwiazana z dwiema skrajno$ciami:
Htradycjonalizmem” i ,,progresizmem”. W pierwszym wypadku Sobor jest negowany,
jakby catkowicie zerwat z dotychczasowym nauczaniem Kosciota, za§ Mszal Pawta
VI jest jednym wielkim blgdem. W drugim wypadku Sobor jest idealizowany, a litur-
gia uksztattowana w ramach jego zalecen jest najlepiej skonstruowanym rytem w hi-
storii®®. Oczywiscie pewne przejaskrawienie tej sytuacji ma na celu jedynie pokazanie
istniejacego problemu. Odpowiedza jest hermeneutyka ciaglosci polegajaca na wia-
Sciwym interpretowaniu Soboru Watykanskiego II i zaistnialej po nim odnowie litur-
gicznej. Pozwala to na znalezienie miejsca w Kosciele dla obu form rytu, gdyz absur-
dalnos$cia byloby catkowite zanegowanie i odrzucenie Mszatu obowiazujacego i wy-
razajacego wiarg Kosciota przez 400 lat. ,,Mdwienie o niemozliwosci stosowania go z
przyczyn teologicznych to nic innego jak uznanie go za nieprawowierny”*.

Dopiero przy takiej wyktadni Vaticanum 11 mozemy przyjrze¢ si¢ obu formom ry-
tu, probujac dokonaé¢ poréwnania. Bardzo czgstym argumentem wysnuwanym przez
srodowiska tradycjonalistyczne jest kompletne zerwanie ciaglosci miedzy Mszatem
Piusa V i Pawla VI. Na pierwszy rzut oka faktycznie mozna odnie$¢ takie wrazenie,
jednakze po glebszej analizie dojdziemy do zupeinie przeciwnych wnioskéw. Za-
cznijmy jednak od przedstawienia postulatéw Soboru Watykanskiego II w sprawie
odnowy liturgii, zawartych w Konstytucji o liturgii swictej Sacrosanctum Concilium.
Ogolne kryterium odnowy zostato zawarte w trzech punktach Konstytucji:

,Obrzedy niech si¢ odznaczaja szlachetna prostota, niech beda krotkie i jasne bez
niepotrzebnych powtorzen, dostosowane do pojetnosci wiernych, aby na ogot nie po-
trzebowaly wielu wyjasnien” (KL 34).

,»Odnowienie ma polega¢ na takim uktadzie tekstow i obrzedéw, aby one jasniej
wyrazaty $wigte tajemnice, ktorych sa znakiem, i aby lud chrzescijanski, o ile to moz-
liwe, tatwo mogt je zrozumie¢ i uczestniczy¢ w nich w sposéb pelny, czynny i spo-
teczny” (KL 21).

,»Aby zachowa¢ zdrowa tradycje, a jednoczenie otworzy¢ droge do uprawnionego
postepu, reforme poszczegdlnych czescei liturgii powinny zawsze poprzedzi¢ doktadne
studia teologiczne, historyczne i duszpasterskie. Ponadto nalezy wzia¢ pod uwage
zarowno ogolne zasady budowy i ducha liturgii, jak i doswiadczenie, wyptywajace z
ostatniej reformy liturgii oraz z indultéw, udzielonych réznym miejscowosciom.
Wreszcie nowosci nalezy wprowadzaé tylko wtedy, gdy tego wymaga prawdziwe i
niewatpliwe dobro Kosciota, z zastrzezeniem jednak, aby formy nowe wyrastaly nie-
jako organicznie z form juz istniejacych” (KL 23).

Pytanie, ktére musimy sobie teraz postawi¢, brzmi: czy Mszat Pawla VI bedacy
owocem odnowy liturgicznej spetnia wyzej wymieniona kryteria odnowy? Jak wie-
my, toczy si¢ wiele dyskusji na ten temat, w ktérych znajdujemy czgsto zupetie so-
bie przeciwne stanowiska i odpowiedzi. Jednakze poréwnujac obie formy rytu, za-

22 Por. M. Zachara, Ku pojednaniu..., s. 124.
2 Por. tamze.
2 Tamze.
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uwazamy miedzy nimi duze podobienstwo, a zarazem realizacje wyzej wymienionych
postulatow.

»Przygotowanie” z Mszatu Piusa V zostato nazwane w Mszale Pawla VI ,,obrze-
dami wstepnymi” i zasadniczo jedynie okrojone z pewnych modlitw (np. modlitw u
stopni oltarza). Warto zauwazy¢, ze dotyczy to tylko modlitw przewodniczacego.
Najwazniejsze elementy zostaly zachowane: akt pokuty (doszty tylko nowe formy),
Gloria 1 kolekta.

W wypadku liturgii Stowa mozemy méwié tylko i wytacznie o wielkim wzroScie,
gdyz otworzenie tak szeroko skarbca Stowa Bozego dla wiernych jest wielkim
dzietem odnowy soborowej. Jednakze sam uktad zasadniczo nie ulegl zmianie. Doda-
no jedynie modlitwe¢ powszechna, co rowniez nalezy interpretowaé w kategorii
bogactwa, na nowo wydobytego z wczesniejszych form liturgii rzymskiej. Graduat
zostal zastapiony Psalmem responsoryjnym, dodano takze drugie czytanie w niedziele
1 uroczystosci.

Najistotniejsze zmiany bez watpienia dotycza obrzeddéw przygotowania darow
oraz obrzedow Komunii $wigtej. Jednakze rowniez tutaj usuni¢to pewne modlitwy
(praktycznie tylko modlitwy przewodniczacego), inne za$ zastapiono modlitwami
znajdujacymi si¢ w liturgii znacznie dawniej (np. modlitwy btogostawienstwa nad
chlebem i winem). Cz¢$¢ modlitw i struktura nie zostala zmieniona.

Serce Eucharystii, jakim jest modlitwa eucharystyczna, takze uleglo jedynie nie-
znacznym zmianom. Do Mszatu dotozono wiele nowych prefacji, co Benedykt XVI
uwaza za wielkie bogactwo, postulujac dolaczenie ich do Mszalu Jana XXIII (por.
IbSP, s. 15). Najwazniejsza zmiang jest wprowadzenie nowych modlitw euchary-
stycznych w przeciwienstwie do jednej modlitwy Mszalu Jana XXIII. Temat ten jed-
nak wymaga innego opracowania, dlatego nie bedziemy tutaj si¢ w niego zaglebiac.
Nastapity takze pewne zmiany w Kanonie Rzymskim. Obrzedy zakonczenia takze
zostaly znacznie uproszczone.

Wigkszos$¢ formularzy mszalnych zostato przeniesionych do nowego Mszatu. Cze-
sto podawanym argumentem za zerwaniem ciagtosci migdzy oboma Mszalami jest
wprowadzenie jezyka narodowego do liturgii. Trzeba jednak pamigtac, ze Missale
Romanum zostato wydane w jezyku lacinskim i dopiero na jego podstawie zostaty
przeprowadzone tlumaczenia®. Ponadto nadal jezyk lacinski jest pierwszym jezykiem
liturgii rzymskiej, za§ rozbieznosci pojawiaja si¢ w praktyce, nie za§ w samym pra-
wodawstwie i teologii liturgii. Warto zauwazy¢, ze juz raz w historii dokonano zmia-
ny jezyka liturgicznego, kiedy w IV wieku zamieniono jezyk gracki na tacing®®. Ar-
gumentem zasadniczym tej zmiany byla szersza znajomos¢ tego jezyka, ktéry stawat
si¢ jezykiem powszechnym i urzedowym w Cesarstwie Rzymskim. Dlatego tez przy
glebszej analizie obu Mszaldéw trzeba zauwazy¢, ze znaczna przesada jest nazywanie
Mszalu Pawta VI calkowicie nowym. Pomimo gruntownego przepracowania i doko-
nania wielu uproszczen i oczyszczenia, nadal istnieje migdzy nimi ciagtos¢ historycz-
na i liturgiczno-teologiczna.

Mimo pewnych bledow w czasie odnowy liturgicznej, ktore sa efektem pewnego

3 por. K. Koch, Dwie formy..., s. 49.
% por. B. Nadolski, Leksykon liturgii, Poznan 2006, s. 1068.
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poszukiwania, trzeba stwierdzi¢, ze ogdlne i najwazniejsze postulaty Sacrosantum
Concilium zostaly zrealizowane w czasie odnowy liturgicznej po Vaticanum 117,
Niektéry kroki byty zdecydowanie za szybkie, nie sprawdzone, zbyt ,,nowe”, a wigc
oderwane od zdrowej Tradycji, w efekcie czego Mszat Pawta VI nie jest idealny, co
nie oznacza, ze nie jest dobry, ze wyznaczony przez niego kierunek jest niestuszny, a
catos¢ odnowy zta. Jak zauwaza B. Nadolski ,,wysitki zmierzajace do uwspot-
czesnienia liturgii zamiast oznaczaé bliskos$¢ z cztowiekiem prowadzily do banalizacji
liturgii, zagubienia sacrum, do «$wigtowania cztowicka», a nie uwielbienia Boga™*.
To pokazuje kolejny wazny wymiar wprowadzenia przez Benedykta XVI motu pro-
prio. Wielokrotnie powtarzat on, ze liturgia zbyt otwarta na wspolnot¢ zapominajaca,
Kto jest prawdziwym jej celem, prowadzi do uwielbiania tej wspolnoty, a wigc zagu-
bienia prawdziwego sensu liturgii. Dlatego decyzja o szerszym zaistnieniu Mszalu
Jana XXIII w Kos$ciele ma na celu poglebienie swiadomosci tego, ,,Kogo i co” cele-
brujemy w liturgii. Aspekt ten staje si¢ gldownym motywem scalajacym obie formy
wyrazu tego samego lex credendi. Celebrowanie paschalnego misterium Chrystusa,
Jego Meki, Smierci i Zmartwychwstania — to anamnesis, uobecniajaca si¢ pamiatka,
scala nierozerwalnie obie formy rytu. Pomimo, ze kazda z tych form akcentuje troche
inne wymiary tego misterium, inaczej angazuje cztowieka, to jednak w najglebsze;j
istocie celebruje to samo zbawcze wydarzenie Chrystusa, pozwala na uswigcajace
dziatanie Boga dla cztowieka i jego odpowiedz, przez prawdziwy kult®.

Konkluzja niech beda stowa abpa Nowowiejskiego: ,,Msza swigta, ktéra celebru-
jemy w réznych obrzadkach, jest ta sama ofiara, jaka Chrystus Pan ztozyl w przeded-
niu swej $mierci i jaka $w. Piotr i inni apostotlowie odnawiali po zestaniu Ducha
Przenajswigtszego naprzod w Jerozolimie, a potem w innych miejscach swiata. Ale
jakaz réznica migdzy dzisiejszymi Mszami réznych obrzadkow, a owa Chrystusowa
lub pierwszych apostotow Msza §wigta? Rdznica w jezyku, formutach, ceremo-
niach!”*® Rézna jest forma, ale istota, tres¢ pozostaje niezmienna. W obu formach
rytu celebrujemy to samo niezmienne misterium zbawienia. ,,Chodzi [...] o godne i
owocne celebrowanie Paschy Jezusa Chrystusa, z zwyczajnej lub nadzwyczajnej for-
mie rytu rzymskiego, przy wiernym stosowaniu jednego albo drugiego Mszahu™".

I1. Wspolistnienie czy tylko istnienie?

Sam list apostolski Summorum Pontificum nie mowi wiele o wzajemnym uboga-
caniu si¢ obu form rytu, raczej prezentuje warunki korzystania z Mszatu Jana XXIII.
Problem ten jednak obszernie porusza Benedykt XVI w Liscie do biskupoéw, w kto-
rym pisze: ,,dwie formy postugiwania si¢ rytem rzymskim moga wzajemnie si¢ ubo-
gacac” (IbSP, s. 14-15). To wskazuje na zachodzenie relacji migdzy obiema formami
jednego rytu, dlatego nalezy sobie postawi¢ pytanie, czy faktycznie w Kosciele spet-
nione jest zyczenie Ojca Swietego, i czy obie formy rytu wspolistnieja, czy jedynie

%7 Por. tamze.

28 B. Nadolski, Leksykon liturgii..., s. 1068.

2 por. KL 7; M. Zachara, Ku pojednaniu..., s. 127.

30 1. Nowowiejski, Wyklad liturgii Kosciota katolickiego. Msza $wieta, cz. |, Warszawa 2001, s. 28.
3! M. Zachara, Ku pojednaniu..., s. 127.
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istnieja niezaleznie obok siebie.

Ojciec Swicty zauwaza, ze postugiwanie si¢ dawnym Mszatem zaktada znajomos$é
jezyka tacinskiego oraz wysoki poziom formacji liturgicznej — przynajmniej tak si¢
dzieje w obecnej praktyce. To zas — zdaniem Papieza — decyduje o tym, ze nadzwy-
czajna forma rytu nie zdominuje nowego Mszatu, ktéry nadal pozostanie na pewno
zwyczajna forma obrzadku rzymskiego (por. IbSP, s. 14). Tak tez jest i w praktyce.
Zanotowano pewien wzrost wiernych uczestniczacych we ,,Mszy trydenckiej”; cze-
Sciej si¢ taka Msze¢ odprawia w Polsce, ale mimo wszystko nie byt to wzrost rewolu-
cyjny. Mozna powiedzie¢, ze zycie wiernych w normalnej parafii nie ulegato prak-
tycznie zadnej zmianie po wprowadzeniu Summorum Pontificum. Przewidywania Oj-
ca Swictego sprawdzily si¢ w duszpasterstwie. Z danych opublikowanych przez Por-
tal ,,Nowy Ruch Liturgiczny* wynika, ze przed wprowadzeniem papieskiego motu
proprio w Polsce, tylko w Krakowie sprawowana byta codziennie Msza w nadzwy-
czajnej formie rytu rzymskiego. W 4 miastach odprawiano Msz¢ $wigta w kazda nie-
dziele, za§ w 3 przynajmniej raz w miesiacu. Rok po ogloszeniu Listu apostolskiego
dane te prezentuja si¢ nastepujaco: nadal tylko w Krakowie jest sprawowana Msza
codziennie, jednakze coniedzielna celebracja jest obecna w 7 osrodkach. Takze w 7
osrodkach jest sprawowana raz w miesiacu. Dane te pokazuja, ze wzrosta liczba
uczestniczacych, jednakze istotnie to nie wplywa na zycie naszych parafii. Z jednej
strony pokazuje to bezzasadno$¢ glosow krytycznych, obawiajacych si¢ zdominowa-
nia zwyczajnego rytu rzymskiego. Taka sytuacja nie nastgpuje i nie nalezy sig jej
spodziewaé. Z drugiej jednak, pokazuje, ze nie zastosowano w pelni zyczenia Ojca
Swietego, ktorego wola nie bylo jedynie istnienie obu form rytu obok siebie, ale ich
wspotistnienie, polegajace na wzajemnym oddzialywaniu i ubogacaniu siebie. Na
czym to ubogacanie ma polegac?

Benedykt XVI w Liscie do biskupéw zauwaza, ze liturgia sprawowana przez $ro-
dowiska tradycjonalistow cechuje si¢ duza elitarnoscia. Ta elitarno$¢ wspodlnot przy-
wiazanych do wczesniejszej tradycji sprawia, ze liturgia przez nich sprawowana stoi
na bardzo wysokim poziomie, co oznacza, ze jest sprawowana w pelnej zgodnosci z
przepisami, z pigknie przygotowanym S$piewem, przy duzym zaangazowaniu wier-
nych. Ten fakt powinien by¢ dostrzezony przez kaptandéw sprawujacych liturgic we-
dhug novus ordo. Oczywiscie ta elitarno$§¢ wspolnot nie jest mozliwa do powtorzenia
w normalnych wspoélnotach parafialnych, jednakze w miar¢ mozliwosci powinnismy
to przenie$¢ do naszych parafii. Dotyczy to przede wszystkim liturgicznej §wiadomo-
$ci wiernych, ktdra niestety nie stoi na wysokim poziomie. Nieustannie trzeba poma-
ga¢ wiernym przez roézne spotkania, konferencje, a przede wszystkim przez godne
sprawowanie liturgii. Tylko i wylacznie tam, gdzie wpierw kaptan bedzie zaangazo-
wany w celebrowanie liturgii, tam zaangazuja si¢ wierni. Czasami mozna odnosi¢
wrazenie, ze to witasnie we wspolnotach sprawujacych liturgi¢ trydencka znacznie

32 Dane te zostaty sporzadzone dla Migdzynarodowej Federacji Una Voce, ktora przedstawila je Pa-
pieskiej Komisji Ecclesia Dei, rok po wprowadzeniu «Summorum Pontificumy». Wyniki te zostaty zapre-
zentowane na Portalu ,,Nowy Ruch Liturgiczny™:
http://nowyruchliturgiczny.blogspot.com/2008/09/polska-w-rok-po-ogoszeniu-summorum.html . Ostat-
nie widziane 3.03.2009.
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pehiej odkryto soborowy postulat ,participatio actuosa”. W tych wspolnotach wierni
przygotowuja liturgie, postuguja do Mszy, przygotowuja $piewy, wlaczaja si¢ do cho-
ru czy scholi. To ich zaangazowanie winno by¢ dla nas nieustanng okazja do rachun-
ku sumienia.

Ojciec Swiety zauwaza ponadto, ze dzicki dawnemu Missale Romanum ,;w spra-
wowaniu Mszy §wigtej wedtug Mszatu Pawla VI bedzie mogla objawié¢ si¢ w sposob
jasniejszy, niz to jest dotychczas, sakralno$¢ przyciagajaca wielu do dawnego sposo-
bu odprawiania” (IbSP, s. 15). Sakralno$¢ polegajaca na pigknym sprawowaniu litur-
gii, przy zaangazowaniu wiernych i kaplanow. Sakralno$¢ wyrazajaca si¢ przede
wszystkim w wiernym i pelnym mitosci przywiazaniu do Mszatu. Tylko tam, gdzie
liturgia sprawowana jest zgodnie z przepisami, bez wlasnych ,,uzupetnien” i ,,popra-
wek”, moze w petni objawi¢ si¢ duchowe bogactwo i teologiczna gigbia Mszalu Paw-
fa VI (por. IbSP, s. 15).

Warto jednak zauwazy¢, ze dla Ojca Swietego nie tylko Mszat z 1962 roku jest
bogactwem, ktore trzeba wprowadzi¢ do Kosciola, ale takze Mszal Pawla VI winien
ubogaca¢ nadzwyczajna forme rytu rzymskiego. W swoim liscie Benedykt XVI pod-
kresla tu dwie rzeczy: koniecznos¢ wiaczenia do Mszatu nowych swigtych i niektore
nowe prefacje (por. IbSP, s. 15). Liste t¢ jednak mozna rozszerzy¢ przede wszystkim
o liturgi¢ Stowa korzystajaca z nowych lekcjonarzy zatwierdzonych przez Stolice
Apostolska (por. SP, art. 6.). Bogactwo stowa Bozego, jakie otworzyt przed wiernymi
Sobor Watykanski II 1 jego odnowa, winno by¢ takze w pelni wykorzystane w liturgii
w nadzwyczajnej formie rytu.

Ks. Maciej Zachara w wielokrotnie tutaj przytaczanym artykule wskazuje, ze za-
rowno liturgie w formie zwyczajnej, jak i w nadzwyczajnej mozna sprawowac zgod-
nie z duchem Vaticanum 1. W tej kwestii jest konieczne wzajemne oddziatywanie
na siebie obu form rytu. Pewne tendencje mozna juz zauwazy¢, jednakze przede
wszystkim we wspdlnotach sprawujacych liturgi¢ Piusa V. Tam wierni poglebiaja
swoja wiedze liturgiczna, uczestnicza w liturgii znacznie bardziej swiadomie, mimo,
ze jest sprawowana w jezyku lacinskim. Wierni §wieccy sa przede wszystkim odpo-
wiedzialni za rozwéj duszpasterstwa liturgii trydenckiej w Polsce®®. Ponadto w litur-
gii Stowa czytania sa zazwyczaj podawane zarowno w jezyku tacinskim, jak i pol-
skim. No i przede wszystkim w duzej wickszos$ci liturgia jest sprawowana zgodnie z
przepisami Kosciota.

Teraz przyszta kolej, aby skorzysta¢ z bogactwa liturgii trydenckiej i przeniesé
pewne elementy do praxis zycia naszych wspolnot parafialnych. Jeszcze wigksze za-
angazowanie wiernych, poglebienie ich §wiadomosci liturgicznej i odpowiedzialno$ci
za wspolnotg, w ktorej jestem, i z ktora przezywam liturgie. Wierno§¢ Mszalowi i
godne sprawowanie liturgii. Usunigcie z naszych koscioléw atrap symboli liturgicz-
nych: sztucznych $wiec, tanich ornatdéw, plastikowych figurek itp. Liturgia ze swej

3 M. Zachara, Ku pojednaniu..., s. 127-128.

* Warto zauwazy¢, ze najbardziej rozpoznawane osoby $rodowiska trydenckiego w Polsce to: dr
Pawel Milcarek (,,Christianitas”) oraz dr Witold Dziedzic (Portal ,,Nowy Ruch Liturgiczny”) — obie to
osoby $wieckie. Ponadto duza grupe mitosnikéw liturgii trydenckiej stanowia mtodzi ludzie (zazwyczaj
licealisci i studenci), ktorzy zdobywaja bardzo duza wiedzg liturgiczna o tej formie rytu.
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natury domaga si¢ i wymaga prawdziwej sztuki, pozwalajacej na doznania estetyczne,
przyblizajace do Boga. Dlatego trzeba dokona¢ wszystkiego, aby forma zwyczajna i
nadzwyczajna nie tyle istnialty w Kosciele i najwyzej si¢ wzajemnie tolerowaty, ale
wspotistnialy, wzajemnie si¢ ubogacajac, czego oczekuje od wszystkich Benedykt
XVI. Pierwszym jednak warunkiem jest pelne uznanie przez kazdego obu form rytu
rzymskiego za wazne i potrzebne w Kosciele.

Zakonczenie

Jako zakonczenie i podsumowanie tego artykulu niech stuza stlowa Benedykta
XVI z Listu do biskupow, gdzie wzywa wszystkich katolikow: ,,otworzmy wigc wiel-
kodusznie nasze serca i pozwdlmy wejs¢ temu wszystkiemu, czemu sama wiara stwa-
rza przestrzen” (IbSP, s. 15). Na pewno fakt istnienia dwdch form jednego rytu weiaz
bedzie wzbudzat pewne kontrowersje i dyskusje. One sa nieuniknione, ale musza si¢
odbywac we wiasciwej atmosferze, szacunku i akceptacji dla obu form. Tylko wtedy
beda stuzyly wzajemnemu wzrostowi i ubogacaniu si¢, a tym samym stana si¢ okazja
do bardziej swiadomego, pigkniejszego i glgbszego przezywania Misterium Paschal-
nego Chrystusa, uobecniajacego si¢ w liturgii, zarbwno w formie zwyczajnej, jak i
nadzwyczajnej. Droga jest tylko jedna: ,,jedno$é¢ w wielosci”!™

35 W ostatnich miesigcach ukazaly si¢ dwie pozycje warte uwagi dotyczace omawianego w artykule
tematu. W najnowszym numerze periodyku ,,Liturgia Sacra” znajdujemy artykul: H. Sobeczko, Cigglos¢
tradycji w mszatach rzymskich z 1570 i 1970 roku. Na marginesie motu proprio Benedykta XVI Summo-
rum Pontificum, ,Liturgia Sacra” 14 (2008), nr 2, s. 241-265; za§ Wydawnictwo KUL wydato dzieto
zbiorowe p.t.: Jedna wiara jedna Msza. Od Mszatu Piusa V do Mszatu Pawla VI, red. C. Krakowiak, B.
Migut, Lublin 2009, ss. 218. Wspomniane pozycje nie zostaty wzigte pod uwagg w niniejszym artykule,
ktory zostat oddany do redakcji przed ich wydaniem, jednakze autor uznat za konieczne poinformowanie
0 pewnym ozywieniu si¢ tematyki w Polsce.
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