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Status Questionis

Potrzebna jest refleksja na temat sztuki w naskgshiotach. Powinna ona obej-
mowa’ rozwaania nie tylko o sztuce, jakstosujemy, wypogajac wretrza kaciel-
ne, lecz take to, co proponygjsklepy i wydawnictwa trudace s¢ handlem dewo-
cjonaliami. Naley zauway¢ rowniez, jakiego typu obrazy religijne zdebinasze
mieszkania, j@i w ogdle jest tam dla nich przewidziane jakimiejsce. Czy forma,
styl i jakas¢ artystyczna wyrobow sztuki chizgjanskiej dobrze stzy ukazywaniu
prawd wiary i odpowiada wielkgsi Tajemnicy, do jakiej si odnosi? Postawmy
wprost pytanie, dlaczego w naszym otoczeniu, wakzempojmowanej przestrzeni
sakralnej jest tak dio kiczu? Czym jest kicz? Co sprzyja jego powstanmozwojo-
wi? Oto przedmiot naszej refleksiji.

Przed ponad p6t wiekiem problematyce tepwpiecit studium Richard Egenter,
stawiahc bardzo ostro problem, czy kicz jest grzecheitto nie zauwaa ciczaru
tego problemu, wydaje shaleze¢ do tych, o ktérych Psalmista mowi: ,mapczy, a
nie widz” (Ps 115,5),albo przeywa swop wiare bardzo powierzchownie. Autor
podjat prébe okreslenia tego, czym jest kicz, jaki@ ggo korzenie, czym sizywi i
jak umacnia si jego trwanie. W ogci analitycznej rozwzania g pogkbione na
swiadectwach poddagych ocenie kiczowaty charakter sprawowanej liiungipry-
mitywnie i prowizorycznie wyposanych wretrzach kdcielnych, z towarzysis jej
niewlasciwa muzylg i banalnymispiewami, nie sprzyjagymi gkbszemu przeyciu
wiary. Patologia kiczowatesi ma swe odpowiedniki w literaturze religijnejrfieach
nabaenstw, niestety, tale w stylu sprawowania duszpasterstwa. Autor forjeutu
postulaty, jak mgna przezwyciza¢ kicz w otoczeniu sakralnym. Kicz jest wyrazem
kryzysu ducha wiary. Diagnozy doprowadga do takich stwierdZenie § mile
widziane przez duchowistwo i czasami budzodruchy obronne. Skoro w semina-
riach duchownych redukujeesobecnie liczb zag¢ z zakresu historii sztuki i ochro-
ny zabytkéw, nie wydaje siby rychto mogta naspi¢ poprawa.

Przenoszc rozwaanie na plaszczyznetyki, mana zapytd, czy gtupota jest
grzechem? W teologii moralnej odrdéa sk ignorancg niezawinion od zawinionej.
Podczas, gdy niezawiniona nie alie sumienia, druga powinna roézioczucie wi-
ny i pochggat do odpowiedzialni. Jeszcze gorzej jest w przypadku ignorancji

" Tekst zostat opublikowany w zbiorze referatéw voggionych podczas Mizynarodowej Konfe-
rencji na temakKosciét a sztuka zorganizowanej w Gstochowie przez MiejskGalere Sztuki oraz
,Tygodnik Powszechny” w dniach 23-24 kwietnia 2004Sacrum i sztukaZycie i sztukapod red. B.
Major i J. Matyi, Czstochowa 2004, s. 109-121.

! R. EgenterKitsch und ChristenleberEttal 1950. Autor nie jest historykiem sztukij g teorety-
kiem, lecz teologiem specjalizigym st w teologii moralnej.

2 sygnowalimy t¢ problematyk przed kilkoma laty, zob. R. Knafsiki, Ewangelizacyjna rola sztuki
kascielnej wswietle instrukcji Papieskiej Komisji ds. Zachowaniaiddzictwa Artystycznego i Histo-
rycznego Keciota z dnia 15 p#&dziernika 1992 r.,Archiwa, Biblioteki i Muzea Kdcielne” 63 (1994) s.
109-116.
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swiadomie i z uporem podtrzymywanejghorantia crassa et supina ta mae by
nawet grzechem gikim.

Z ignorancj idzie w parze gtupota. Tak jak mma méwt o gtupocie zawinionej,
tak samo mzna ocenid zawinione ,bezgfcie”, polegajce na zaniku wrdiwosci
estetycznej i braku poczucia odpowiedzidbi@a obraz proponowany wiernym do
kultu. Podobnie, jak istnigjpuste stowa, tak samo spotykamy ,nieme” obrazy, po
zbawione tréci lub je zubaajace. Kiczowate obrazy wecz ogatacaj bogactwo Ta-
jemnicy z jej g¢bi w procesie przekazu #@. Kicz jest na pewno grzechem zanie-
dbania, polegarym na niewidzeniu, a do tych, ktorzy kicz tolgrlyjb go propaguj,
mozna odnié¢ wyrzut Jezusa skierowany do faryzeuszéw: gnagzy, ale nie wi-
dzg” (Mt 13,13). Trzeba zadasobie pytanie, czy przypadkiem nie zbyt tatwo przy
zwyczailsmy sk do otaczajcego nas kiczu? Me jest w tym jak&analogia do belki
tkwigcej w naszym wilasnym oku? Bo do tegd $& mazna przyzwyczdi. Zagadnie-
nie ma jeszcze inny aspekt. Na ogét kiczowate wynolajg nisky cere, tatwo st je
sprzedaje, a wt i na kiczu da ginawet niéle zarobg¢!

Rozwaania nasze majcharakter ogolnyatza wiele aspektow igpewnym mo-
ralnym przestaniem. Mma je potraktow&jako apel skierowany szczegoélnie do du-
chowienstwa i tych, ktérzy wraz z nimgszaangaowani w budow i wystroj wspot-
czesnych kéciotoéw, ale take do wszystkich ludzi widiwych na wartdci estetycz-
ne. Niekorzystny splot czynnikéw politycznych i maalnych sprawit,4 w ostatnim
potwieczu powstato w Polsce zubudynkow kécielnych o prowizorycznej struktu-
rze, bez przenyanych zatagen programowych, ktére mimo woli statyesinonumen-
tami kiczu. Z drugiej strony sama nowoczesna agkhira nie wystarczy, aby tym
samym k@ciot byt udanym obiektem sakralnym.

Kryzys sztuki kdcielnej obejmuje zaréwno jej wytwarzanie, percepfk i pro-
mocje. Nawet ci, ktorzy $ odpowiedzialni za czyst6 i jakos¢ przekazu wiary, zagu-
bili sie i czasami nie odtdiaja juz ziarna od plew. Dokonatsirozdzwiek miedzy
Kosciotem i artystami. Podejmowane proby dialoguksdtkotrwate i nie przynogz
rezultatow. Ten zauwalny pogtbiajacy si rozdwick ma r&ne przyczyny. Z
przykrascia trzeba stwierd#i ze Kasciét zasklepit s w konserwatyzmie estetycz-
nym. Duchowiéstwo preferuje amatorszczyzra w wystroju wetrz dominug roz-
wigzania prowizoryczne. Niejednokrotnie do ¢tz kosciotdbw wprowadza si pro-
dukt zasgpczy — namiastk prawdziwej sztuki. Cotrzeba z tym problemem zr@bi
Moéwiac metaforycznie, trzeba ocoy¢ ,stajnic Augiasza”, wymié¢ nagromadzony
brud i wiekowy kurz, poddaodkaeniu wrgtrza, doda im swiatta i blasku oraz
przewietrzy!

Problem jest powany, poniewa oddziatywanie kiczu mana poréwna do dziata-
nia szkodliwych bakterii, ktére zakaa organizm. Z powodu kiczowatego wystroju
wnetrz, z powodu kiczowate] liturgii i kasawielu ludzi oddalito si od Kdiciota.
Kiedy przestaj czerpé& pokarm z tego, co im Kagidt oferuje w swoim ,serwisie
duszpasterskim”, zostajpozbawieni maliwosci wigczenia s w zyciodajny obieg
taski i tresci wiary. | tu wydaje si stuszne stwierdzeniez szatan postuguje ki-
czem do odagnigcia ludzi od wiary. Kicz mge irytowa albo wprowadzaw iner-
Cje, w swoisty blogostan. W stwierdzeniu tym nie maesady, bowiem ,ojciec
ktamstwa” po mistrzowsku potrafi pogie sie blichtrem i politug kiczowatych figu-
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rek i obrazkéw, dag wiernym pozor zaspokojenia autentycznego gtodarywiA
tymczasem stopniowo dokonuje giroces wyobcowania z Koota. Jedynie co jaki
czas sprowokowane dziataniami artystow skandaleiszafy na krotko opirg pu-
bliczna, budzc zgorszenie nie tylko ortodoksyjnych zelotéw wiawy tle stychaé
szyderczy rechot szatana. Co z tego wynika? Czyibdd opamgtania prowo-
katorow i ich promotorow? Czy sklania nas do rewizsnego stosunku do obrazéw
i sztuki w Kdiciele? Od czasu do czasu &t staje s¢ celem destrukcyjnych dzia-
tan artystycznych. Gorzej, gdy sam robi krok w kierurnzepdci, omamiony uro-
kiem kiczu.

Czym jest kicz?

W perspektywie historycznej wydaje ske najwiekszy rozkwit kiczu dokonat i
pod koniec XIX w., a jego obecfotrwa nieprzerwanie do dzisiaj.

Etymologicznie nazwa pochodzi od angielskiego wyrslzetsch oznaczajcego
szkic, co niewystarczajo oddaje ist@t zjawiska, poniewa spotykamy zaréwno
skaiczone dzieta kiczowate, jak i niedaiczone szkice, reprezemjog wysokie
walory estetyczne i artystycznezdace same w sobie dzietami sztuki.

Kicz jest takim wytworem dziataldoi plastycznej cztowieka, ktéry odpowiada
zapotrzebowaniu na pragie pickna, lecz nie zaspokaja go, pozagtajzietem nie-
kompletnym lub niepogbionym, w szerokim sensie nieddgic@onym. Przytoczmy
przyjete oficjalne definicje. Jedna z nich podaje: ,kicazwa potoczna okil@jaca
lichy, bezwartéciowy wytwor sztuki plastycznej lub utwor literackizywana od
konca XIX w. w monachijskim handlu dzietami sztukizpgta w polskichsrodowi-
skach artystycznych w 1 pot. XX W.”Nieco obszerniejsza jest druga definicja:
.Kicz, utwor (lit., film., plast. itp.) o matej wawsci artystycznej, apelagy do prze-
cietnych gustow odbiorcow sztuki, utrwaday ich stereotypowe pagly o swiecie i
sztuce oraz powierzchowne emocje; charakterystycytyvor seryjnej produkcji
przedmiotéw sztuki, esto nie pozbawiony cech rzerfli@czej sprawnéci; okresle-
nie b(?szwartélciowych obrazow powstate ok. 1870 r. w monachijskiotach malar-
skich™.

Rozwaanie o dziele sztuki lub o kiczu zaktada istnieviesslonej struktury dzie-
ta. Jest ona wynikiem zaakceptowania wybranej,ggdnwielu definicji sztuki. Jak
wiadomo, pojcie to ewoluowato przez wieki i bylo rozmaicie défiwané. Jeli
przyjmiemy jedn z kedacych w obiegu definicjize sztulg jest kade dziatanie czto-
wieka, ktore pozostawidlad, to wowczas wikziwie nie ma miejsca na kicz, bo w
takim ugciu tatwo Izdzie go obrordé jako przejaw dziatalrizi cztowieka.

3 R. Skibiiski OP,,Diabet lize swoj ofiare zanim § pare” — artykut opublikowany na portalu
www.opoka.org.pl.

4 Stownik terminologiczny sztukegiych Warszawa 1997, s. 182.

® Nowa encyklopedia powszechna PWRB, Warszawa 1996, s. 344. Szerzej w literatpriskiej na
ten temat pisali: A. Banacl@ kiczy Krakéw 1968; A. MolesKicz, czyli sztuka szgia, Warszawa
1978.

5 W. TatarkiewiczDzieje széciu pojé. Sztuka, pkno, forma, twércz&, odtwérczeéé, przeycie es-
tetyczneWarszawa 1975.
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Podobn trudnag¢é mazna napotké, gdy w definicji sztuki postawi gina swobod
i spontaniczn&t dziatania tworcy. Wéwczas nawet brzydotazemaostéa dowarto-
sciowana. A zatem wydajecsiiz pojecie kiczu funkcjonuje jedynie w relaciji do pew-
nej okrélonej definicji sztuki, ktéra zaktada strukturalbudove dzieta sztuki. W
sredniowiecznych definicjach nie odriano sztuki jako wytworczei — ars, od
przedmiotu bdacego jej wytworem. Nazywano tak umigjos¢ wytwarzania pgk-
nych przedmiotéw. A to z kolei pagjato za sob koniecznéé¢ okreslenia, czym jest
pickno. Czy jest kategayiprost, czy ziazorg. Wedtugsw. Tomasza z Akwinu pk-
no sktada si z trzech przymiotéwintegritas, proportioi claritas. Brak ktéregé z
tych elementéw dyskwalifikuje przedmiot jako dzisktuki.

Analogicznie przebiega analiza strukturalna dzieaptaszczinie filozofii pla-
tonskiej, w ktorej wyznacznikiemdolzie nadanie wikziwej formy bezksztattnej ma-
terii. Materia jest zaprzeczeniem ducha. Dopierdanie jej formy wydobywa z niej
pickne ksztalty stimgce wyraeniu tréci (ekspresja). Obrana przez argysorma
sprawia,ze widoczne stajsie tresci ukryte w dziele. Zadanie sztuki upatrywano w
tym, zeby czynita widocznym to, co niewidzialne. W takiozumieniu dzieto funk-
cjonuje jako znak ¢dacy nasnikiem tych tréci, ktére oznacza lub symbolizuje. Kicz
nie rozgranicza tych pozioméw znagz@adagc przedstawieniu jedynie materialn
posté.

W wytworze okrélanym jako kicz nagpuje przewartéciowanie skladnikdw
dziefa takich jak np. kolorystyka, ozdoldaplinearnd¢, rysunek i kompozycja oraz
rownoczesne niedowa#tiowanie istoty przedstawienia. W kiczowatym dziatey-
buty i ozdobniki uzyskuj rang; istoty dzieta. Temat stwarza dla nich okadp zaist-
nienia. W tym przypadku ,pknos¢” staje s¢ bardziej istotna i sam temat, przed-
miot obrazu zostaje bowiem zdegradowany do poziatrybutu, jest tylko okazjdo
popisu dla tworcy — amatora lub w niewielu przypaatk zmanierowanego profesjo-
nalnego artysty.

Kicz jest powierzchowny, nie prowadzi do dgfenia bogactwa znaczdrescio-
wych obrazu. Oddzialgg na zmysty odbiorcy, budzi jego uczucia i emoBjezykia-
dem mog by¢ tchmce stodkdcia ,Jukrowane” Madonny o ngikkich, regularnych,
gtadkich ksztattach, albo seryjnie produkowaneyRieteudolnie udaice bdl Matki
Bozej posmierci Syna, lub spokrewnione z nimi przedstawieviatki Bolesciwej.
Tak np. znana z licznych reprodukcji Doloroseddea przetworzonym echem toposu
autorstwa Carlo Dolci, jest jakby portretowyngeiem Maryi stogcej pod krzgem.
Wyglada nienaturalnie, jakby pozowata do fotografii wmemcie przeywania bélu.
Gdy artysta nie trafia do sedna, stylizujecipra, to w kacowym efekcie powstaje
przedstawienie nienaturalne, sztucznieckipione, bez ekspresji, wyraz béte jest
tak samo nieprzekomgy, jak szminka na ustach Maryi Bolesnej. Kicz pdsi ko-
rzenie w warstwie przg¢ emocjonalnych swego tworcy.

Kicz zamier zony

Malarstwo komercyjne, wykonywane seryjnie, wzylth ilosciach trafia do han-
dlu. Dawniej popularne byty tzw. oleodruki odbijawewysokich naktadach. Dzisiaj
robi sk z nich kiepskie reprodukcje, ktorezjnie posiadaj nadrukowanej czy wytto-



Kicz w kdciele 113

czonej faktury ptétna. $Snajczsciej sprzedawane na odpustowych straganach oraz w
tandetnych sklepach z dewocjonaliami. Byle jakien@szanie farb twoeze kako-
fonie koloréw, bkdy rysunkowe, bagatelizowanie prawidel perspektyimiowe] i
powietrznej zdradzajnieprzygotowanego autora, ktéry dla pigldy podejmuje si
tworzenia na zamowienie.

Zjawisko ma jeszcze swoje ,drugie dno”. Dzisiajddwi sprzyja nastawienie na
eksperymenty niektérych wspotczesnych artystowasafnowanych wolrcig two-
rzenia i przetwarzania tradycyjnych temafé®Roga za nowdcia i nieustanne ekspe-
rymentatorstwo wywotaj czesto efekt pretensjonalnej tandety — jak piszebieta
Wolicka — epatujcej zrecznacia w postugiwaniu si niekonwencjonalnymirodkami
technicznymi, pomystowiia i zabaw materiatlem, bez wysaie okralonego celfl

Powstawaniu kiczu sprzyja dzisiaj programowy artgtyzm pewnych kigow ar-
tystycznych. faczy sk on take z kontestagjwartgci transcendentnych, tradycyjnie
uznawanych za absolutne i niepodalae. W postawach i tworcéga niektérych
artystow manifestowana jest pogarda gemrswictokradcze podégie’. Jednoczéaie
towarzyszy temu schlebianie modom, uzalanie s¢ od czynnikéw stymuluagcych
wyobrazni¢ (narkotyki, alkohol), wprowadzggych artys¢ w trans, ktory nieuchron-
nie przeobrza st w réznego rodzaju uzakaienia i niewo¢, az do kompletnej degra-
dacji. Kryzys ducha, ociergy sk o grani¢ grzechu, staje siwidoczny w twérczo-
sci wielu artystéw. Tworzy sinamiastki religii, parareligijne systemy lubesz an-
tyreligic, ktéra rodzi antysztuk’. Tresci religijne, sacrumrozmywa st w morzu
tandety’. Czy nie jest to grzech zaniedbania podszyty pesiwyewyhodowany na
podtazu swiadomie podsycanej pychy? Echem odbigaveitym zamieszaniu Lucyfe-
rowe non serviam- nie kede stuwzyt. Jeili artysta, obdarzony przez Stwértalentem,
cak swop tworczacia lekceway lub zniewaa Tego, ktéremu na imiBég — P¢kno
— Prawda — Dobro — Mifg, to czemu, a raczej komu gyujego sztuka? Odpowieéd
nasuwa s sama...

Nie da s¢ wykluczy, ze niejeden artysta, profesjonalnie przygotowangwego
rzemiosta, z niegjtia, a czasami tei z lekcewaeniem podejmuje siprzedstawienia
religijnego tematu. Bywa,zizamoOwienie jest traktowane w kategoriach ,fuchy”,
czyms$wiadczyt maze krgzace wzargonie artystOw pogardliwe okienie —roba da
Chiesa— rzecz przeznaczona dla wmta'>. Czsto nie rozumie gitematu zamowie-
nia i podchodzi do niego polide lub z ignorangj W wielu przypadkach, gdy via
niejsze jest zaistnienie w mediach, bez wahaniardefje s¢ i oszpeca temat, aby go

"' Wsréd wielu gloséw krytyki warto wskazana rozmow z Jerzym Pilchem® tandecie w sztuce,
polityce i obyczajach. Latwo kiczu,z Jerzym Pilchem rozmawipKrzysztof Burtenko i Michat Na-
wrocki, ,Tygodnik Powszechny” nr 5 (2795), 5 luteg003, s. 5.

8 E. Wolicka,Sacrum i sztuka — punkty zapalne spornak” 43 (1991) nr 439(12), s. 44.

® S. P. Gasayski, Piramida nieporozumie Granice eksperymentu w sztugerzeghd Uniwersy-
tecki”, 1993, nr 18, s. 26-28.

10 przyktadem mee by glosna w swoim czasie wystawa Kazimierza Piotrowskipga,Irreligia”,
zorganizowana w Atelier 340 Muzeum w Brukseli, wigas 2001 r.

1 H. Kieres, Co zagraa sztuce?Lublin 2000.

12 Takiego wyraenia wyt Grzegorz Kowalski w rozmowie z autorem w okresiedy wykonywat
prace rzgbiarskie dla Kéciota. Jak wiadomo, obecnie profil tworézorzezbiarskiej artysty odbiega od
tamtej ikonosfery.
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obrzydzt, a nawetwiadomie prowokuje skandal. W tym przypadku tworag¢owa-
rzyszy perwersja i nonszalancja. Opinia publiczragstuje, wypowiadajsi¢ auto-
rytety, ale niewiele to pomaga. Usprawiedliwieni@kiego podeicia jest niczym nie
skrepowana wolnéé artysty, padczona z kontestagjwszelkich kryteriow sztuki.
Niestety, tak dzisiaj wyta St to, co dawniej okrgano w naukach o sztuce jako tzw.
Kunstwollen—jedry z kategorii okrélajagcej swiadomy celu i zada sztuki, tworczéé
artystyczn.

ZwigazKi sztuki z liturgia

Elzbieta Gieysztor-Mitobdzka zwrdcita uwagna relacje ngidzy sztulg i liturgia
w okresie Tridentinum i po Vaticanuntil Autorka wskazuje na stabny charakter
sztuki wobec liturgii*. W okresie potrydenckim istniata zgodtid<osciota z 6wcze-
snym zyciem i tradych, podczas gdy wspotcagie pogtbia sk rozegcie liturgii i
sztuki®. Sobor Watykaski Il nie zdotat zahamowaprocesu rozevieku miedzy
liturgia i zyciem, medzy liturgia i sztuly. Zerwane zostaly tradycyjne ¢gi. Obser-
wujac nasze kerioty, odnosi s} wrazenie, ¥ wiele wspotczesnych arzawji prze-
strzeni liturgicznych jest nieadekwatnych do spraawego Misterium Eucharystii.
Stan ten jest odbiciem poziomu wiary nie tylko atbyv i architektéw. Kryzys
wspoiczesnej sztuki sakralnepky sk z kryzysem w przgwaniu sacrum?®. Pocie
to ulega dewaluacji, ale pomimo to jest przydatr@zwazaniach na poziomie teorii.

Sztuka sakralna to sztuka awéna z budynkiem Kaielnym, zgodna z doktryn li-
turgia, w odr&nieniu od ,sztuki religijnej”’, za kt@rzwykio se uwazat te powstad
jedynie pod wptywem inspiracji religijn€j Niekiedy jest ona réwniesztuly sakraln,
poniewa uobechia rzeczywisié najwyzsz. Dziela sztuki bdagce na wyposaniu
kosciota @ znakami i symbolami tej rzeczywisth. W pewnym sensie stagie wizu-
almg kontynuagj liturgii — loci theologici— jak je okréla E. Gieysztor-Mitobdzka.
Autorka podkréla ,role liturgii jako dyrygenta semantycznej, funkcjonglnstruktu-
ralnej (artystycznej) organizacji s@ota”... Kiedys kazdy sktadnik whczony byt do
continuumznaczé i to stanowito o semantycznej jedubkosciota’®.

Nasuwa si skojarzenie ze sztgkbizantyiska. W teologii ikony, a odnosi sito
réwniez do malarstwa freskowego we gireach bazylik, znajdujemy ciekawe wska-
zania ikonologiczne okétajace wymowe takich przedstawiejak Chrystus Pantokra-

13 E. Gieysztor-Mitoledzka,Vaticanumil Tridentinum versus. Relacje pamdiy sztuk a liturgig, w:
Sztuka a religiared. W. Leszczski, Warszawa 1991, s. 41-63.

14 Arte e teologiared. E. Genre, Y. Redalé, Torino 1997; Zagadniemete: spog literatug, zob.
V. Gatti, Liturgia e Arte. | Luoghi della CelebrazionBologna 2001Kunst und Kirchghrsg. U. Sche-
dler, S. Tauss, Osnabriick 2002.

15 Rozmaité¢ problematyki ukazuicej zwhzki sztuki z liturgh prezentuje zbiorowo opracowany
podrcznik: Misterium Christi. Sztuka w liturgired. W.Swierzawski, Krakoéw 1996.

5 Rozwaaniom nad szeroko pgij problematyly sacrumw sztuce péwigcony byt numer mie-
siecznika ,Znak™: Sztuki a TranscendencgjaZnak” 43(1991), nr 439 (12); J. A. Kloczowsl8acrum.
Fascynacje i wtpliwosci, tanye, s. 5-11; A. MatachowskQbjawiajce s¢ sacrum Wroctaw 1999; Czy
sacrum jest jeszcawviete? Przedmiot — Interpretacje — Deformadjed. Z. Kunicki, Olsztyn 2000.

17O rozré@nieniu pomédzy sztuly sakrall, a kacielna m. in.: D. M. Meiering,Kunst im Dienst
(an) der Kirche? Regensburg 1997.

18 E. Gieysztor-Mitolgdzka,Vaticanumll ..., s. 43.
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tor, Ethymasia, Maryja — Theotokoszy Hierarchie niebieskie One wszystkie
uczestnicz w liturgii, stanowsc symboliczne uobecnienie tego, kogo przedstawiaj
Kiedy w kaiciele zakaczy sk celebracja Misterium Eucharystii i przebranshoral-

ne spiewy, a ludzie odchodzdo swych domoéw, wéwczas w bazylice nadal trwa li-
turgia — ta wieczysta. Jej szafarzamivetedy namalowane na sklepieniach i we-
wnatrz kopulyswiete postaci.

W ciagu wiekow Kdaciot byt zrédlem inspiracji dla artystow najuszej klasy we
wszelkich dziedzinach sztuki (architektura, Zztz® malarstwo, sztuki zdobnicze),
literatury i muzyki. Ich dzietagsdzi§ swiadectwem refleksji nad wiari na trwate
wpisaly sé do skarbca kultury powszechnej. To, cosdagladamy jako zabytki w
muzeachiwiata lub jako elementy wypagenia naszych Kaiotow, nieprzerwanie gtosi
wiernym Ewangeti sobie wiaciwym jezykiem®.

Dochodzenie do kryzysu w sztuce koscielngj

Nie trzeba udowadndaiz chrzécijanstwo to religia stowa i obrazu. Jest truizmem
mowi¢ o wptywach chrz&ijanstwa na dorobek kulturowy ludzé@. Uswiadomienie
kulturotworczej roli chrzécijanstwa jest potrzebne dla potrzymarjeznaici Koscio-
ta z tym, co jest dziedzictwem minionego czasu. p&inno s§ o tym zapominai
nie mana zezwok na to, by czynniki laicyzare zycie spoteczne nieustannie ogra-
biaty Koscidt z jego duchowych i materialnych débr i wédio Takie dziataniagnie
tylko zubazeniem Kdaciota, lecz destrukgjwymierzor, w duchowy byt ludzkei.

Z drugiej strony obserwujeesodchodzenie artystow od Kmofa. Proces rozmijania
si¢ artystow ,awangardowych” z zapotrzebowaniami rtalgzw stuzbie ewangelizacji
stat s¢ faktem. Zjawisko to, nazwane skrotowo roziamemigzatwiary, miato niejed-
nakowy przebieg w tdych krajach.

Artysci juz dawno uniezalaili sic od kdcielnego mecena®a Sztuka dzac do
wyzwolenia spod wielowiekowej ,opieki” Ksoiota poszta wtasndrogz. W XIX w.
pojawity sk w niej kierunki, ktore odrzucity obowzujacy powszechnie i magy
uznanie ze strony Koiota akademizm. Rozbrat artystow zd€mtem czsto przybierat
post& wyraznej kontestacji, buntdw i apostazji. Wraz z rewpjartystyczg kubistow,
futurystéw i dadaistéw oraz kierunkdéw od nich patimgch, zaczto wyzej cené
niezalenaos¢, wolng od jakiegokolwiek skipowania swobog tworzenia, ni stuzenie
jakims wzniostym ideatom. Przyjmowano wiasne ideologgiaszano manifestyetace
swiadectwem gzenia do podkréania indywidualnéci artysty’. W gtoszonych mani-
festachswiadomie zrywano wizi z tradycj. Zyjac nieraz na marginesie egzystenci,
artysci woleli wybrat niezalenaos¢ tworzenia i eksperymentowaniaz situzy¢ ,,staremu
Kosciotowi” w ciasnym gorsecie tradycyjnych kanonow.

Musiato to doprowadzido nie zawsze wytanegoexpressis verbikonfliktu postaw
duchowidstwa i artystéw. Jedni i drudzy odwrdécile sid siebie. Kler dawat preferencje
pogrobowcom akademizmu, kierunkom zachowawczymmoolé nazangczykow i pre-

19R. Knapiiski, Ewangelizacyjna rola sztuki kdelnej.., s. 116.

20 A, Turek,Sacrum na sprzedalublin 2002.

21 Krytyke obiegowych zachowai prezentaciji tzw. ,awangardowych” artystéw przeaga na po-
ziomie filozoficznej teorii sztuki H. Kiekg Spér o sztuk Lublin 1996.
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rafaelitow, ktére to kierunki programowo sily przekazywaniu teei religijnych i
historycznych w obrazach formalnie komponowanych nvanierze usztywnionej
teatralnej pozy. Narzucili oni sztuce narracyjnylustracyjny charakter zawarty w
programach ikonograficznych realizowanych w potichiach kdcielnych XIX i XX w.
Kosciét triumfowalt, ale triumf ten trwat zaledwie kdkdziesitkdw lat.

Zaistnialy rozlam ma jeszcze inne pogio Ludzie Kdciota przestali rozumie
dokonupce st w sztuce przemiany. Ich pojawienie przypadito na lata dwdch wojen
swiatowych, rewolucji bolszewickiej i przewrotow fastowskich, ktére doprowadzity
do dtugotrwatych kryzyséw w skali gdzynarodowej. W tych czasach ¢t musiat
sprostéd nowym wyzwaniom natury spotecznejwiatopoghdowej i pastoralnej.
Duchowigistwo nie byto ja zainteresowane paggianiem wraliwosci estetycznej, ani
ksztalceniem w zakresie historii sztuki, chacipowierzone mu zostaly zabytki
koscielne. Nie byto warunkow, by toc&ylialog z artystami. Nagtita luka w relacjach.
Wszelkie nowéci byly raczej traktowane jako niewtwe na uytek kascielny.
Sprawito to,ze przez kilka dziesikdw lat artystyczna awangarda znalazia i
kategorii tworcow ,sztuki odrzuconej’ przez ¥wdt. Dodatkowo, obok aspektow
czysto formalnych, niejako obiektywnych, w tle prian ukrywaly s¢ réwniez
uprzedzenia osobiste, co sprawitd,zaistniata izolacja ob&rodowisk coraz bardziej
pogkbiata s¢. Nie bylo wprawdziezadnychanatem,nie rzucono kKtwy na awangaxgd
artystyczn, ale dokonata siswoista schizma sztuki w ainie Kasciota.

Tylko przedstawiciele elity duchowistwa zdobywali si na zainteresowanie nowy-
mi kierunkami w sztuce. Wksza¢ pozostata przyvazana do sztuki tradycyjnej i bar-
dziej sprzyjata przestodzonemu religijnemu kiczomit, byta sklonna otworzy bramy
dla nowdci. Jednoczaie pojawito st szereg zjawisk ubocznych. Rozwija¢ synek
sztuki. Handlowano wszystkim, nie zawsze z zach@manegut prawowitego pocho-
dzenia. Od rewolucji francuskiej prawie powszechuégta pogorszeniu sytuacja mate-
rialna parafii we wszystkich krajach. Dlatego zagancji i zagraenia bied duchowié-
stwo zacglo sprzedawa stare przedmioty kultowe, obrazy, tbg oraz wycofane z
uzytku utensylia liturgiczneSwiadczyto to o niskim poziomiéwiadomdaci estetycznej
kleru. Kasciot katolicki nie zdotat oprzesie atakom laickiej sekularyzacji. Obok grabie-
zy handel dzietami sztuki koielnej stat s jednym z czynnikow zuliajgcych dziedzic-
two kulturowe. Nataenie s¢ rewolucyjnego i anarchistycznego nastawienia aaslyg
artystycznej na niewgiiwos¢ kleru na wartéci estetyczne nowej sztuki i zbyt mate
przywigzywanie wagi do kérielnego dziedzictwa kulturowego doprowadzity deusy
acji krytycznej. Zabytki sztuki sakralnej znalazdy w zagraeniu. A déwiadczenie
ostatni%r; dziescioleci pokazuje,4 Kosciot wciaz nie do kaéca nauczyt si czyta zna-
ki czasy”.

Sytuacja wymagata reakcji ze strony oficjalnychrozikow kascielnych. Naleato
odrodzt ducha estetycznego w Kmele i nawjzat ostabione wjzi ze swiatem
artystycznym. Przetlomowym zdarzeniem okazale pizemoéwienie Pawla VI,

22 Glehokg refleksp na temat alienacji débr kultury i sztukidaielnej przedstawit na dorocznym ze-
braniu Goérres-Gesellschaft w Bamberdze: Prof. DM.JFritz, Anfang vom Ende? Der schleichende
Untergang der ererbten Ornamenta ecclesiaeJahres- und Tagungsbericht der Gor@ssellschaft
KdIn 1994, s. 5-19. Na ték&ie tym opart swoj artykut Z. OssowsKizy pocztek kaica? Powolny
zmierzch Ornamenta ecclesjg®chrona i Konserwacja Zabytkéw” 1997, nr 5, 8:65.
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wygtoszone do artystow w kaplicy sykéskiej w 1964 r. Jego téé i ton %
nacechowane troglo naprawienie zerwanych zwkow Koiciota z artystami. M§li
apelu bardzo odbiegajod wypowiedzi hierarchow sprzedvier¢ wieku. Warto
przypomni€ wazniejsze fragmenty: ,...K&idt potrzebuje was. Nasza postuga
wymaga waszej wspotpracy... Wy umiecie zualiormy przystpne i zrozumiate dla
rzeczy niewidzialnych — to wasz zawdd i wasze pewigh.. J&i zabraknie nam
waszej pomocy, nasza postuga stanig jgkaniem i czymd niepewnym. Trzeba
przywrock przyjazn pomiedzy Kaosciotem i artystami. Co prawda nie zostata ona
nigdy zniszczona. Lecz, jak togsidarza pomidzy przyjaciotmi, cé sie zepsuto. Nie
zniszczylémy naszej przyjai, ale zmcilismy jag. Czy mog pozwolié sobie na
stowo szczere? Opdiliscie nas trocly odeszKcie daleko pi z innychzrodet, szukéa

— do czego zresztmieliscie prawo — wyrazu dla innych rzeczyzjoie naszych...
Niektore dzieta sztuki raginas stranikow calej ludzkéci, stranikbw petnego
spojrzenia na czlowieka...

Ale i my wzbudzilsmy w was zaniepokojenie, poniexvaatazylismy wam jako
kanon n&ladownictwo, wam, ktorzy jesteie tworcami, zawszeywotnymi i tryska-
jacymi tysigcem pomystow i tygicem nowgci. Mowilismy wam,ze posiadamy swaj
styl — trzeba mu sprostaze posiadamy swejtradycg — trzeba jej b§ wiernym, ze
mamy swoich mistrzéw — trzeba ichstedowa, ze mamy swoje kanony — nie istnie-
je inna droga. Przygniettny was c¢gzarem nie do zniesienia. Przebaczcie nam! | my
takze opucilismy was”. Dalej rysuje papie sytuacg, jaka wytworzyta si po rozia-
mie: ... uczyamy dzisiaj petne confiteor, przynajmniej tu — obdhitismy sie z wami
bardzozle, ucieklsmy si do surogatéw, do ,oleodrukow”, do sztuki o malegjriasci
i niklych zaletach. Co prawda, na nasze usprawiéelie, nie bylo wtedy sposobu,
aby uzyska dzieta wielkie, nowe i godne podziwu. Zapiismy sk i my w krete
zaukki, gdziezle sk stwzyto sztuce, piknu oraz — co jest dla nas gorsze — kultowi
Boga...™. Na zakdczenie Soboru Watykakiego Il skierowano edzie do arty-
stow: $wiat, w ktdrymzyjemy, potrzebuje gkna, aby nie pogey¢ sie w rozpaczy.
Pickno podobnie jak prawda budzi rgdav ludzkich sercach i jest cennym owocem,
ktory trwa mimo uptywu czasu, tworzy g migdzy pokoleniami igczy je w jedno-
mysinym podziwie™*.

Kosciot nie przestat pehi roli mecenasa sztuki. Wzraony ruch budowlany
stworzyt maliwoséci dla wprowadzania nowych form malarskich i Azi@rskich w
wyposaeniu kaciotbw. Poprzez organizowanie dni kultury chidgnskiej
nasgpito ozywienie innych dziedzin tworczoi artystycznej. Nowe impulsy pojawity
sie w poezji, literaturze, teatrze, filmie i muzyceo Brzeobraeniach politycznych
wzmogta s¢ inspiratorska rola Kaiota. Oczywécie zmiany gospodarcze nipg
soly szereg nowych probleméw natury ekonomicznej, et fo ju inna materia i
nie bgdziemy s¢ nia zajmowd&. Kiedys artysta, by b§ uznanym i mié zlecenia,

2 przeméwienie zostalo opublikowane W:Santo Padre agli Artisti nella Cappella Sistinha
patria dell’'espressione artistica € ancora la Fede,preghiera, la Religione,Osservatore Romano”
114 (1964) nr 107, s. 1. Po polsku opublikowana@ebse fragmenty w miegizniku ,Znak” 16 (1964)
nr 126 (12), s. 1n.

24 Slowa te przypomniat Jan Pawet Il w swdiicie do artystdwpatrz niej.
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szedt za wel Kosciota (za klerem), d%j jesli Koscidt (kler) chce pozyskaartyst,
musi mu wy§¢ naprzeciw.

Taka postaw dialogu z artystami, a poprzez nich ze sztukykazup wypowiedzi
papiea Jana Pawta I, spadd ktérychzywym echem odbit siList do artystowr.

Bardzo ciekaw inicjatywa byt list zawieragcy rozwaania teologiczne pavic-
cone analizie gkna jako specyficznej formy Objawienia Bxgo, ktére na przetomie
drugiego tysiclecia opublikowat kardynat Mediolanu Carlo MariaaMni’®. Sladem
tych autorytetow keécielnych powinni pgj¢ biskupi i duszpasterze lokalnych
Kosciotow. Niestety, na tym poziomiaviadoma¢ wartasci teologicznej, estetycznej
i kulturowej patrymonium artystycznego, nie wdzie jest jednakowoswiadamiana.
Przyzwyczailsmy sk do rozwazan prowizorycznych. W wystroju naszychdaiotow
na ogot przewza amatorszczyzna z dodatkiem kiczu pseudoreligind@k niska
jakos¢ ikonosfery, w ktorej sprawuje esiliturgie, nie licuje z ogromem Tajemnicy
wiary, ktéra spetnia gina ottarzu. Do tego dochodzi jeszcze jedna koagatze od
wystroju kaciotow parafialnych niedaleko odbiega wypzesaie niektorych kaplic
domédw i rezydenciji biskupich.

Nie sposb6b zatem odmdéviacji Stanistawowi Rod#skiemu, ktory przed laty
sformutowat osobisty apel do hierarchow $€mta w Polsce: ,Apologia chrzei-
janstwa mogtaby oprzesie na dwu tylko argumentact$wietych, ktérych wytonit
Kosciot i Sztuce, ktéra wyrasta z jego girea. ... Jeeli Kosciot ma dalej nawraca
czyli uczlowiecza swiat — jak mae odrzucda piekno? Nie powinnimy ustawa w
dazeniu, by Kdciot stat s¢ ojczyzry pickna. Teolog nie kochagy sztuki, mae by
niebezpieczny. Ta bowiekhepota i gluchota na gkno nie jest spragvdrugorzdna,
lecz mae wycisnc pietno take na jego teologii....

Potrzebny jest list pasterski Episkopatu Polsloykibytby pgwiecony peknu w
zyciu Kosciota i sztuce wzyciu Kosciota. Gtos Kdciota o doniostéci roli sztuki
jako, réwnie starym jak modlitwa, ogniwie mgmym pohkczy¢ cztowieka z Niewi-
dzialnym wydaje si konieczny. Inaczej zulieje duchowy i ludzki wymiazycia
koscielnego®’. Jak st wydaje, gtos Rektora Akademii SztukeRiych w Krakowie
pozostat bez echa.

% przestanie do artyst6y8 grudnia 1965): AAS 58(1966), 13; cyfuja List Ojca Swietego Jana
Pawtfa Il do artystow Watykan 1999, s. 28, przyp. 19. Problematyka gmwna przez Jana Pawia Il
znalazta odbicie w szeregu publikacji i w dyskukjamdowiskowych, o czym informuje zlinkowana
strona w Internecie: www.tygodnik.com.pl/kontraptiB&-36/list-i-jego-odbiorcy.html.

% Dwa listy kardynata stanowiprzyktad postawienia problemu o sziufoscielna i znalezienia od-
powiedzi na ten problem widziany oczami teologastprza: C. M. MartiniQuale Bellezza salvera il
mondo? Lettera Pastorale 1999-2000ilano 1999; tete, La Bellezza che salyMilano 2000.

273, Rodziiski, Lamenty i narzekania czas gkay..., ,Znak” 43 (1991) nr 439 (12), s. 70-76.



