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Ritus servandus czy ars celebrandi?

Podejmujc rozwaania nad postugiwaniem w liturgii dzisiaj, nie splosunikraé
pytania, czy liturgia, jak Kosciot daje ham do sprawowania w konkretnym dla nas
czasie, stawia przed nami jakispecyficzne wymagania? Jeésty bowiem cigle w
czasie dziejcej st reformy i nie ma@emy nie pytéd samych siebie, czy wystarczajco
dobrze rozumiemy i przeprowadzamy. Jakdeareforma, tak i ta ostatnia wymaga, by
odnowiona liturgia zostala ha nowo przéfapa, a nawet wymaga konkretnie ukierun-
kowanej zmiany w jej rozumieniu. W odniesieniu dargii wiaze st to scisle z no-
wym podegciem do jej celebracji. Czy i na ile proces tenauke s¢ w nas popraw-
nie? Reforma liturgii bowiem to nie tylko i nie ¢ybdnowione obezly, co odnowiona
mentalné¢. Warto zatem poddaefleksji € przemiag, jaka powinna w nas napic,
kiedy myélimy o celebrowaniu liturgii, szczegolnie majna uwadze formagpostugu-
jacych, zaréwno duchownych jakwieckich.

Liturgia rozumiana jako dar Boga dla czlowieka ddoydyspozycji Kéciotowi, jest
w swej naturze niezmienna. Niemniej rozumienie @@ lgdzie zawsze uwarunkowa-
ne podmiotem, czyli cziowiekiem, do ktérego ten @at skierowany. Podmiot ten, jak
widaé, nieustannie gizmienia, wymagag ciagle na nhowo adekwatnej dla siebie wy-
ktadni. Sgd pytanie, zawsze vme dla Kdciota jako ,depozytariusza” liturgii, jak dar
ten uczynt najbardziej dogpnym, nie zakltamygp jednoczénie jego natury. Wydajecsi
ze takie whanie przestanki leaty u podiga ruchu liturgicznego, ktérego protaganmi
gtdbwnie na bazie poghionych studiébw nad tradygjzdawali sobie sprawze liturgia
jest takim ,darem”, ktéry dio wigcej winien znaczyw zyciu duchowym chrzeijanina,
niz mazna to bylo odczytaz rangi, jak jej nadawano w teorii, a zwlaszcza z samej prak-
tyki. Zrodzit sk zatem silny wymdg nowej wyktadni liturgii, czegoazji na jej specyfik
nie mana byto uczyrd bez zmiany podégia do jej sprawowania.

Dziwia nas dzisiaj b§ moze swop oczywistdcia zdania, ktore wowczas stanowi-
ly inspiracg i podstaw do podejmowanych przemian, jak chatia znane stwier-
dzenia papiga Piusa X o tymze duch chrzeijanski ma swoje pierwsze i niezast
pione zrédlo w aktywnym uczestnictwie wwictych misteriach Takie jednak
stwierdzenia poggaly za sob konieczné¢ czynienia liturgii bardziej zrozumiagti
wytyczaly kierunek przemian. W pewnym uproszczemiwacji na nasz temat, mo-
zemy cat@¢ dokonanych przemian w ramach ruchu liturgicznegeienczonych
soborowg odnowy liturgii, sprowadzt do stwierdzeniaze w rozumieniu liturgii do-
konato st przejcie od pojmowania jej jako kultu nateego Bogd do widzenia jej

! Por. Pius XMotu proprio ,Tra le sollecitudini’, w: La liturgia (Insegnamenti pontifici, 8), Edizio-
ni Paoline, 1962, n. 220.

2 Charakterystyczna jest tu chadig definicja Mszyéw. z Mszatu Piusa V: ,Sacrosanctum Missae
Sacrificium, iuxta canones rubricas celebratumaesis cultus publici, nomine Christi et EcclesiaD
redditi”. Rubricae Breviarii et Missalis Romani, 62 w: Missale Romanum ex decreto SS. Concilii
Tridentini restitutum Summorum Pontificum cura rgeibum, editio typica, Typis Polyglottis Vaticanis,
Romae 1962.
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jako celebracji misterium zbawczego, gdzie Bog edbchwa a ludzie dwigcenie.
Liturgia bowiem to nie tylko oddawanie chwaty Boguzyli tzw. nurt wsgpujacy, z
ktorym zasadniczo wzano pajcie kultl, to take nurt zsipujacy, rozumiany jako
uswiecanie cztowieka. Nawet §k jest prawd, ze samo pajcie kultu nie wykluczato
uswi¢cajgcego dziatania Boga w kierunku cziowieka (upowsmnémte w obgbie
ruchu liturgicznego byto nawet swajspréby ratowania gibszego znaczenia litur-
gii’), to prawd jest take, ze zaznaczalo je w sposéb znikomy do tego stopniys-
kutowano, czy liturgia mee i powinna stanowifundament uprawianiaycia ducho-
wego. Bez wtpienia odmawianie liturgii tego fundamentalnegongmiaru i znacze-
nia, jakie winna mié dla zycia duchowego chrzeijanina, whzato st scisle, jesli nie
wrecz wynikalo z tego, jak byta ona celebrowana, gasdiktykowana przez wiernych.

Liturgia traktowana jakdwigty obrzd naleny Bogu, jako taki miata dyBogu
,oddana” z pieczotowitécia i respektem, jaki przystuguje shie Bazej. Zycie du-
chowe bardziej stylo celebracjom liturgicznym iz nich wynikato. Liturgia miata
by¢ porzdna, bo dla Bogazycie duchowe zazasadniczo karmione byto innymi
nabanymi praktykamiSlady tej mentalnéci jeszcze dzisiaj m@my obserwowaw
praktykowaniu duchow&ei wielu wspalnot, i to nie tylko parafialnych.

Kosciot, ktory pragnie, aby liturgia odgrywata w&awa sobie rof w jego zbaw-
czej misji, stawia przed mizadania szczytowe drodiowe zarazem (por. KL 10).
Zadne z tych zadanie zostanie spetnione sfeliturgia nie kedzie ,przemawid’. |
nie chodzi tu tylko o jej komunikatywdé rozumian jako przekaz trei, chaby
najgkbszych. Chodzi o moéwienie Boga do cziowieka w sensisterycznym, czyli
jako dzialanie Boga w rzeczywist ludzkiej, na ktére cziowiek odpowiada uwiel-
bieniem. Widnie owo pogcie ,misterium” okazato sijednym z trudniejszych wy-
zwan, jakie stanty przed reforrg®.

W odniesieniu do samej celebracji pojawita gotrzeba zaakcentowania tak zwa-
nego dynamicznego wymiaru liturgii. Nalejg celebrowa jako dziejce sé wyda-
rzenie, gdy jest to uobecnianie zbawczego dziela, acwwydarzenia, dokonanego
przez Jezusa Chrystusa. Ponigwgko On jest Zbawicielem i jest to Jego dzieto,
dlatego jest to w istocie sprawianie Jego dynangicabecnéci, jako tu i teraz (hic et
nunc) dziatajicego Zbawiciela (por. KL 6-7; KKK 1084-1090). JeZLigrystus stag
si¢ rzeczywicie (realiter) obecny w zgromadzeniu zebranym woJege, w osobie
szafarza, w swoim stowie i pod postaciami euchgiogstymi (por. KL 7; OWMR 27)
przychodzi, aby damaozliwos¢ osobowego spotkania z Nim. Spotkanie to ma wymiar
dziejacego s¢ wydarzenia, ktérectio liturgica ma niejako sprawi Wytycza to dla
celebracji liturgicznej bardzo zobayzujace priorytety: po pierwsze ma ukierun-

3 Por. B. NadolskiWprowadzenie do liturgiikrakéw 2004, s. 30-31.

4 Por. S. MarsiliVerso una teologia della liturgjav: Anamnesis 1. La liturgia, momento nella sto-
ria della salvezzaCasale Monferrato 1986, s. 75.

5 Przyktadem jest stynna dyskusja okreswdmiwojennego wywotana artykutem M. Festugiére'a
La liturgie catholiquegdzie wykazuje fundamentalne znaczenie liturgbwdowaniuzycia duchowego.
Tekst ten wywotat ostrkontrowersg, ktdrg zainicjowat jezuita J. Navatel artykutelapostolat litur-
gique et la piété personnellBor. S. MarsiliVerso una teologia,.s. 79, przypis 1; take B. Neunheuser,
Spiritualita liturgica, w: Nuovo Dizionario di LiturgiaTorino 1984, s. 1421.

5 Por. Jan Pawet II, Adhortacja apostolfialesia in Europanry 70-71.
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kowat uczestnika liturgii zasadniczo na osalezusa Chrystusa (przez Niego, w Du-
chu Swigtym, mamy przysfp do Ojca), po drugie poprowadziynamik tego spo-
tkania z Nim zgodnie z dynamik(czyli i trescig) uobecnianego wydarzenia
zbawczego. Obed liturgiczny nie jest zatem jedynie zwrdceniem @& Boga, aby,
przy pomocy okrdonych przez Kéciét znakdw, oddaMu chwat, oraz zwréceniem
sie do czlowieka, aby pouczygo o prawdach Bgych. To swoiste poprowadzenie
dynamiki spotkania cziowieka z Bogiem, w Chrystuslecnym i dziataicym w
swoich uobecnionych, mgdDuchaSwigtego, dzietach zbawczych. Zadanie zatem,
jakie tak rozumiana liturgia stawia przed celefpeyimi ja, niepomiernie wzrasta.

Proces przemiany w podeju do liturgii, szczegolnie gdy chodzi o rozumieni

wyktadni jej celebracji, megemy przedstawi jako przejcie od ritus servandusw
kierunkuars celebrandiW mysl dawnego rozumienia liturgii, jako ukierunkowanej
zasadniczo na oddawanie chwaly Bogu, ze znikomyrergkm na czynnesiwiado-
me w niej uczestnictwo, olgdy wymagaly przede wszystkim precyzyjnego ich
okreslenia i dopilnowania, aby wiernie byty zachowan&dSez ta czs¢ wprowa-
dzenia do Mszatu Piusa V, ktéra odnogidd sposobu celebrowania Msgy., zaty-
tutowana zostalaRitus servandus in celebratione Miss@e, czego od celebrgego
przede wszystkim domagata siturgia, to wiernego zachowanie rytu (rubrykigjsle
— z tego wzgldu — przez Kécidt okreslonego. Nie zaktadato to oczyseie bezdusz-
nosci czy braku gorliwéci. Wrecz przeciwnie, Kécidt wymagat odpowiedniego
duchowego przygotowania i nastawienia, gbyly to obrzdy $wiete, nalene Bogu,
a zatem wymagage postawy godnej stawania przed Bogiem. Nale naciskiem
zaznaczy, ze zaden z tych wymogow nie zostat przez$kidt zanegowany duz
odrzucony, kiedy dokonywano soborowej reformy tiurKosciot jedynie stwierdzit,
ze to nie wystarcza.

Kompleksowd¢ zada i trudndici, jakie stagty przed magcymi celebrowé od-
nowiong liturgi¢, nie da s juz zamkry¢ do wymiaruritus servandusDla liturgii to
zdecydowanie za mato, by byta tylko rzeczywdstg odtworzonych znakéw, cliby
najbardziej poprawnie i najsumienniejsliguz, to ma by ona rzeczywistaia od-
tworzorg (uobecniog) w znakach. A to wymaga od celelywyjch duo wickszej
wiedzy i umiegtnosci. Gdy chodzi o¢ ostatni, to mazna powiedzié, ze w pewnym
sensie, to co kiedybyto punktem docelowym, teraz statg sryjsciowym. Jéli bo-
wiem kiedy uczcy sk celebrowa Msz sw. przyszty kaptan oggal umiegtnosé
poprawnego wykonania wszystkich rytéw zgodnie zpigami, mana byto ten stan
uzn& za zadawalagy i finalny. Obecnie jest to umignos¢ nadal konieczna, ale
zaledwie wsfpna, gdy dopiero od tego momentu g®sk on tak naprawgzacaé
uczy, jak tymi rytami poshay¢ sigc dla wyraenia ich widciwej i najpetniejszej tre-
sci. Nie jest ideatem ,schowaniecsia ryt”, gdzie ginie osobowé celebrujcego, jak
i cata specyfika miejsca i czasu, a przede wsaystlig cechy wtasne samego
zgromadzenia, dalacego podmiotem Kalej celebracji. Wgcz przeciwnie, to wszyst-
ko ma s¢ sta& wyrazistym nargdziem, shigcym do wydobycia najwierniej i najgt
biej, tresci, jakie liturgia w sobie niesie.aS0 oczywicie wyzwania niezwykle rady-
kalnie podnoszce poprzeczktym, ktdrzy podejmuj si¢ poszczegdlnych funkcji w
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liturgii’. Wyzwania te s na tyle wielkie,ze przez niektrych uwane § wrecz za
niewykonalne, co tepodnoszone jest jako zarzut do samej reformyd&h zatem, i
to wysoce szkodliwym, statoesmniemanieze odnowe soborowy liturgii dokonano,
aby utatwt jej celebrag. Spowodowato to wod duchownych gwieckich swoisi
demobilizacg, dapc nazbyt cgsto obserwowane skutki deformowania liturgii, jako
wynik pofaczenia dawnej mentalbd, tyle ze pozbawionej dyscypliny, z nowym
rytem.

Calasciowo uchwycony i nazwany zespotu czynnikow podmiwich i przedmio-
towych, odgrywagcych istotn role w aktualnym rozumieniu celebrowania liturgii,
zostat przez znawcéw przedmiotu oddany éler@em ars celebrandi Pogcie to,
stanowice aktualnie agsty tytut do rozwaan nad liturga®, obejmuje rzeczywists
zlozong z wielu ptaszczyzh Nas w tym miejscu interesuje zasadniczo ptaszezyz
postugiwania w liturgii, majc na uwadze potrzelwtasciwej w tum kierunku forma-
cji.

Zgranie z sofp wszystkich czynnikow, odgrywaggych wigciwe sobie role w li-
turgii, tak aby osigna¢ t¢ celowa¢ kazdego obrzdu, jaky Kosciét mu nadal, jest bez
watpienia sztul. tatwiej uchwycé wymiar artyzmu, gdy chodzi o przestfizeele-
bracji i wywane w liturgii przedmioty. Znacznie trudniej okle& artyzm poszcze-
goblnych czynnéci, gestow i postaw. Jasne jes, nie chodzi tylko o estetgk Mo-
wimy tu o sztuce w najpetniejszym jej znaczeniwiec o tak harmonijnym petze-
niu wszystkich elementéw, aby c&dq,zagrata”, wyraajac to, co inaczej wyragisie
nie da. W tak rozumianej celebracji wszystko sts&elementem harmonijnej cato
i chocia nie wszystko jest jednakowo wree, kady przedmiot i kada czynné¢
stanowi element cadoi, mogic te calas¢ na tyle skutecznie ubogécico i popsa.
Wymaga to od postugagego, aby wykonywanczynndé¢ rozpoznat i wypetnit nie
tylko, jako moment liturgii wany sam w sobie, ale tad jako element catci. W tym
duchu naley dzisiaj formowaé do postugi zaréwno przewodnigzgo, jak i wszyst-
kich postugujcych. Charakterystyczna w tym wzdkie jest tu m§l, ktorg wyrazit
podczas prezentacji najnowszej edycji Mszalu Rzyegsk prefekt Kongregacji ds.
Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentow. Méowit wéwczas o ddej od edycji
mszatu w formie dawniejszeddissale Plenariumgdyz, jak stwierdzit, mszat taki
byt swiadectwem rozumienia postugi kaptana, jako tegrykwyraza w sobie synte-
ze postug, a nie tego, ktory sprawuje postayntezy’. Stwierdzenie to wydaje csi
by¢ kluczowe dla dzisiejszego rozumienia postug licegych. Wyraa ono bowiem
zarébwno myl o tzw. funkcjach wiasnyclposzczegoéinych postugigych (kiedy po-
stugupcy wypetniaj wtasciwe sobie funkcje, to nie znaczie zastpuja kaptana),
jak réwniez zwraca uwag na to,ze kazda postuga winna Byukierunkowana na

" Wystarczy zobaczychociaby, jakie wymagania stawia dzisiaj liturgia w odsi@iu do emisii
gtosu, kiedy moéwi o sposobach wypowiadaniangeh tekstéw — por. OWMR 38.

8 Por.Ars celebrandi. Materialy z sympozjum liturgicznegdyKSW (29 kwietnia 2008ed. B. Na-
dolski, Katowice 2003.

9 Por. H. J. Sobeczkajturgia jako ars celebrandiw: Ars celebrandi. Materialy., s. 13.

10 por. J. A. Medina EstévezRPresentazione del ,Missale Romanuif23 1l 2002)], ,Notitiae” 38
(2002) nr 434, s. 455.
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czynnaci kaptana, i mimo swej ogloncéci wraz z innymi stanowi syntez w jego
postudze — zawsze centralnej.

Kiedy moéwimy oars celebrandinajistotniejsze — moim zdaniem — staje [sjta-
nie o to, jak celebrowa by razem z catym zgromadzeniem &ejv misterium? Ina-
czej mana spytéa: jak naley celebrowd znaki, aby w nich i przez nie pok@&zaa-
jemnic:? Potrzeba w tym celu pokanaharakterystyczndla znaku trudné, o kto-
rej méwi chiskie przystowie: gdy gdrzec pokazuje palcem na &sic, glupiec ob-
serwuje palec. Ryt jest ngdziem w stibie Tajemnicy. Jest palcem, ktéry ma poka-
za ksigzyc. Winien by tak celebrowany, aby nie zatrzymywat na sobie kedeowat
na to, co ma wyrazii urzeczywistni. Wiasciwie wykonane gesty to nie te, ktére
zatrzymuj na sobie, jako tadne i godne podziwu, ale te,ekigmowadz dalej, do
Tajemnicy, kt6ég uobecniaj. Pytanie zatem jest takie: jake siktoni¢, by znak ten
kierowat uwag ku Temu, ktéremu siktaniamy, a nie zatrzymat uwagi na tym, ktéry
sie klania? Czy rzeczyétie takie cele stawiamy dzisiaj przed znakiem wrgjti?
Czy nie zadawala nas falszywa popragé n@ozumiana jako skuteczéig pokczona
z elegangj, ciesaca oko? Czy nie szanujemy rytu dla niego samego? Wieozy-
wiscie, ze obecnie agto musimy si dopoming szacunku dla rytu, nie nalejednak
zapoming, ze szacunek 6w polega na wdavym, to znaczy zgodnym z rély Ko-
sciota, rozumieniu rytu i umiefnym postaeniu s¢ nim, w stibie celebrowanej
Tajemnicy.

Z powyzszych racji liturgia nie jest tylko teatrem, ¢hoie brakuje midzy tymi
dwoma rzeczywistiiami analogii. Postugagy w liturgii nie jest do podziwiania za
to, ze tadnie przedstawia. Jego ,gbliest pogcie dalej, wprowadzanie w rzeczywi-
stas¢, ktora jest wgcej niz przedstawiana, jest realnie uobecniana. Nie mowimy
zatem o jaki€j sztuce, ktora przedstawigicie, ale o sztuceycia. Tak bowiem nale-
zy rozumie& misterium, ktére jestywym i zyciowym dawiadczeniem wegia Boga
w historie czlowieka. Jéli natomiast, jak uczy sobor, wierni maj tym misterium
wiary uczestniczy jak w swietej czynndci, w ktorej biog udziatéwiadomie, pobo-
nie i czynnie, mog tego dokoné& przez obrgdy i modlitwy (per ritus et preces(por.
KL 48). Celebracja tych obgddw, pohczona z modlitw, jest jednak sztuk ktorej
podjecie stanowi dzisiaj podstawowe wyzwanie dla tyddrxy podejmuj sie postu-
giwania w liturgii.



