IV. LITURGIA PRZED JUBILEUSZEM 2000
Ks. Piotr Majer

"Non licet sacerdoti plus semel in die celebrare”
- Znaczenie normy kan. 905 § 1 KPK
o jednokrotnym sprawowaniu Eucharystii w ciggu dnia

WSTEP

Przepis prawny przytoczony w tytule niniejszego opracowania, bedacy fragmentem kan. 905 § 1
Kodeksu Prawa Kanonicznego, stanowi ogding zasade, w mysl ktorej reguilg jest jednokrotna
celebracja Eucharystii przez kaptana w ciggu dnia. Prawo kanoniczne dopuszcza pewne wyjatki od tej
ogolnej zasady, zezwalajgc w pewnych przypadkach na dwu lub trzykrotne sprawowanie Mszy Swietej
w tym samym dniu. Warto jednak zwrdci¢ uwage na fakt, iz w ogromnej wiekszosci komentarzy do
tegoz kan. 905 (podobnie zresztg jak i do paralelnego kan. 806 z poprzedniego Kodeksu) uwaga
autoréw skupia sie nie tyle na ogdlnej zasadzie prawnej, co na wyjatkach od niej. Zazwyczaj
zadowalajg sie oni lakonicznym stwierdzeniem, czegstokroc¢ tylko jednym zdaniem, wyrazajgcym
jedynie w innych stowach to, co i tak jest zapisane w kanonie, by potem przejs¢ do stosunkowo
obszernego oméwienia binacji i trynacji: kryteriow umozliwiajgcych zastosowanie wspomnianych
wyjatkow, wtadzy uprawnionej do zezwolenia na korzystanie z nich, itp., podczas gdy reguta ogdéina
pozostaje bez pogtebienia. Warto zatem poswieci¢ wiecej uwagi tej, poniekad zaniedbanej, generainegj
normie prawnej, usitujgc ukazac jej wage, zasadnos$c¢ i fundament oraz racje towarzyszace jej
sformutowaniu i promulgacji; stowem: wnikng¢é w samego ducha ustawy.

Reguta prawna jednokrotnego sprawowania Eucharystii w tym samym dniu przez jednego kaptana nie
zawsze jest nalezycie rozumiana i zachowywana w praktyce. Dlatego wydaje sie stosowne jej
pogtebienie, by nie zatrzymywac sie jedynie na samym tekscie przepisu, sptycajgc samg zasade do
dyscyplinarnego zakazu. Warto dostrzec gteboki sens tej normy i spojrze¢ na nig od strony pozytywnej
- nie tylko dopatrujgc sie w niej zakazu natury czysto dyscyplinarnej, ale zwracajgc uwage na
eklezjalne wartosci, do zabezpieczenia ktérych ten przepis zmierza. Aby zrealizowaé to zamierzenie,
bardzo pomocne jest siegniecie do zrédet prawnych kan. 905 § 1, a Scislej do zrodet jego
odpowiednika w Kodeksie z 1917 r., jako ze omawiana zasada podczas reformy w 1983 r. nie ulegta
zmianie. Jak wiadomo, pierwszy Kodeks Prawa Kanonicznego, w mysl idei przyswiecajgcej dzietu
kodyfikaciji, stanowit zasadniczo systematyczne uporzadkowanie dotychczasowych przepiséw, bez
zamiaru tworzenia materialnie nowego prawa (cho¢ pominieto niektdre z przestarzatych i
niepraktycznych dawnych norm, wprowadzajgc zarazem pewne nowe przepisy). Wyrazem tego jest
tzw. wydanie typiczne Kodeksu zaopatrzone w odniesienia do zrédet, tzn. tych przepisow dawnego
prawa, w oparciu o ktére sformutowano konkretny kanon. Stad tez odwotanie sie do tych
historycznych zrédet pozwala na lepsze uchwycenie bogatej tresci zwieztej formuty przepisu, ktéry
ksztattowat sie przeciez poprzez cate wieki. Okolicznosci w jakich rodzity sie poszczegdlne ustawy,
motywy i cele przyswiecajgce ustawodawcy przy ich promulgowaniu, trwatos¢ i historyczny rozwoj
dyscypliny koscielnej - to wszysko sktada sie na petng wyktadnie normy. Wprawdzie ratio legis non est
lex, to jednak wtasciwe zrozumienie analizowanej dyspozycji i nalezyte osadzenie jej w rzeczywistosci
zbawczej Koéciota pozwala dostrzec gteboki sens i celowos¢ obowigzujgcego przepisu, utatwiajgc tym
samym jego praktyczne zastosowanie.1

1. HISTORYCZNE KSZTAt TOWANIE SIE ZASADY

W pierwszych wiekach chrzescijanstwa nie tylko nie pojawiat sie problem wielokrotnego sprawowania
Eucharystii w tym samym dniu przez jednego kaptana, ale nawet nie byto potrzeby odprawiania wiece;j
niz jednej Mszy Swietej w tej samej miejscowosci. Niedzielna i Swigteczna Eucharystia - bowiem z
poczatku nie byto powszechnej praktyki codziennego jej celebrowania - gromadzita wokot ottrza catg
miejscowg wspolnote wiernych pod przewodnictwem biskupa, ktéremu asystowali prezbiterzy, diakoni
i inni postugujgcy. Tak sprawowana Eucharystia byta wyrazem jednosci Kosciota a éwczesna praktyka
koncelbry doskonale to uwydatniata. Dopiero w IV w. pojawit sie, powodowany poczatkowo wzgledami
praktycznymi, zwyczaj wielokrotnego celebrowania Eucharystii w tym samym kosciele w jednym dniu,
a z czasem takze (VII w.) wielokrotnego jej sprawowania przez tego samego kaptana. 2

Oproécz racji czysto duszpasterskich (np. koniecznosé odprawienia drugiej Mszy swietej dla chorych
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lub pielgrzymoéw, brak miejsca w swiatyni dla wszystkich nalezgcych do wspdnoty), znaczaco
przyczynito sie do tego rozpowszechnienie tzw. Mszy prywanych (od V w.) 3, odprawianych nie dla
catej wspolnoty, ale tylko dla matych grup wiernych (np. dla indywidualnych oséb czy tez czionkdéw
jednej rodziny), lub tez w ogdle bez ich udziatu. Taka praktyka szta w parze z przesunieciem akcentu
ze wspolnotowego charakteru Eucharystii na osobe kaptana i potrzeby duchowe oso6b prywatnych. U
zrodet Mszy prywatnych lezaty zaréwno czynniki teologiczne (rozumienie Mszy $wietej jako opus
bonum, akcentowanie jej aspektu upraszajgcego i przebtagalnego, odczuwanie potrzeby ofiarowania
Mszy Swietej za siebie, celem otrzymania odpowiednich task, pewien indywidualizm w traktowaniu
Eucharystii), jak tez powiekszenie sie liczby kaptanéw, w szczegdlnosci zakonnikéw, bowiem to
wiasnie ci ostatni odprawiali wiele Mszy Swietych indywidualnych przy stale rosngcej liczbie ottarzy.
Nie bez wptywu na odprawianie Mszy Swietej takze bez udziatu wiernych pozostawato zrodzenie sie
praktyki tzw. ordinationes absolutae, czyli udzielanie $wiecen bez jednoczesnego okreslenia miejsca,
gdzie wyswieceni mieli spetnia¢ kaptanskg postuge. 4 Z Mszami prywatnymi odprawianymi w
konkretnych intencjach zamawiajgcych wigzaty sie stypendia mszalne. Inng przyczyna rozkwitu Mszy
prywatnych byto naktadanie sie na siebie kilku uroczysto$ci tego samego dnia oraz mnozenie sie
obchodoéw zwigzanych z kultem relikwii. Binowanie Mszy $wietych stato sie zatem dozwolonym lub co
najmniej tolerowanym zwyczajem, nie tylko z racji dobra ogoétu, ale takze z pobudek czysto osobistych,
np. poboznosci kaptana. 5

Okazjami sprzyjajgcymi nadmiernemu mnozeniu sie¢ Mszy Swietych odprawianych przez jednego
kaptana w tym samym dniu byty zaréwno poboznos¢ jak i wzgledy czysto materialne. Istniejg
historyczne swiadectwa na to, ze niektérzy kaptani z rozmaitych przyczyn odprawiali Msze $wietg
dwa, trzy i wiecej razy dziennie "pro vivis, pro defunctis, pro eleemosynis et aliis diversis causis" 6. |
tak, papiez sw. Leon Il (795-816) miat odprawiac z poboznosci siedem, dziewigc¢, lub nawet wiecej
razy dziennie. Jak wynika z historycznych przekazéw, wsrod binujgcych Msze swiete ex mera
devotione byli tez inni $wieci: $w. Grzegorz z Tours (zm. 595), $w. Ulrich, biskup Augsburga (zm. 937),
$w. Norbert (zm. 1134). 7

Jeszcze jeden czynnik sprzyjajgcy mnozeniu sie Mszy swietych to powstaty w VIII w. zwyczaj
skfadania ofiar przez grzesznikéw z prosbag o Msze Swiete w ich intencji o odpuszczenie grzechéw. Do
podjecia sie tego potrzeba byto wielu kaptandw i to wolnych od innych zadan, dlatego ta praktyka
trafita na podatny grunt nade wszystko w klasztorach. Wedtug Penitencjarza Wiedenskiego z X w.,
cho¢ z wiasnej inicjatywy kaptan mogt odprawi¢ siedem Mszy swietych jednego dnia, to jednak na
prosbe pokutnika mogt sprawowac ich wiecej, w razie potrzeby nawet ponad dwadziescia razy
dziennie! 8

W takich sytuacjach tatwo mogto dojs¢ i rzeczywiscie dochodzito do pewnych naduzyé (juz w X w.),
czy to z poboznosci, czy to po prostu z chciwosci kaptana, ktéry odprawiat wiecej Mszy Swietych po to,
by otrzymac wiecej stypendidow. Stad tez sSredniowieczne prawo partykularne, przede wszystkim
ustawy synodow, ostro pietnowato i ograniczato takie praktyki, zabraniajgc odprawiania wielu Mszy
Swietych dziennie (niekiedy byt to zakaz sprawowania wiecej niz trzech Mszy w jednym dniu) poza
absolutnie konieczng potrzeba, oraz ustanawiajgc kary koscielne dla famigcych te zakazy. o

Normy wydawane przez biskupow prébowano obchodzi¢, przede wszystkim dla zados¢uczynienia
wielu przyjetym stypendiom mszalnym, ale takze ze wzgledoéw "poboznosciowych", uciekajac sie do
praktyki tzw. missa bifaciata, trifaciata lub quadrifaciata. Taka "msza o kilku twarzach", ktérej poczatki
datuja sie na VIl w., polegata na kilkakrotnym powtarzaniu obrzedéw wstepnych Mszy Swietej i liturgii
stowa (z tego samego lub z kilku réoznych formularzy), potem odmawiano jeden raz offertorium i Kanon
Eucharystyczny, a po nim znéw kilka razy (w zaleznosci od liczby stypendiéw) recytowano obrzedy
zakonczenia.1o0

O takich niechlubnych praktykach pisat w ubiegtym wieku autor hasta [ binacja" w Encyklopedii
Koscielnej, powotujgc sie na zbidr ustaw synodéw gnieznienskich Jana Wezyka: (1 ...ksieza przez
chciwos¢, w réznych kosciotach po kilka Mszy w jednym dniu odprawiali, i w jednym a tymze kosciele,
przenoszac sie z oftarza na ottarz, Msze kawatkami czytali, albo tez po dwie i kilkka razem $piewali" 11.

Wspomniane naduzycia spotkaty sie z reakcjg powszechnego ustawodawstwa koscielnego. Do niego
wiasnie odwotuje sie pod kan. 806 § 1 wczesniej wspomniana editio typica Kodeksu z 1917 r.

Jako pierwszy podjat te kwestie Aleksander Il (1061- 1073), ktérego tekst znalazt sie w Dekrecie

Gracjana 12. Papiez odwotywat sie do jedyno$ci odkupienczej ofiary Chrystusa i argumentowat, ze
wystarcza, by kaptan sprawowat Najswietszg Ofiare tylko raz dziennie. Nie ustanowit wyraznego i
stanowczego zakazu odprawiania wiecej niz jednej Mszy swietej w jednym dniu, ale wyrazit jasne
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stanowisko, poparte argumentacjg teologiczng 13, opowiadajgc sie posrednio przeciwko
przytaczanemu wczesniej rozumowaniu, zgodnie z ktérym "tanto amplius Deum ad misericordiam
flecti, quanto crebrius Passio Christi commemoratur" 14. Cho¢ Aleksander Il podkreslat, ze pobozne
odprawienie jednej Mszy swietej dziennie winno by¢ dla kaptana Zzrédtem wielkiego szczescia, nie
wykluczat jednak absolutnie mozliwosci sprawowania jej po raz drugi w tym samym dniu, gdy
zachodzita taka potrzeba, ale jednoczesnie kategorycznie potepit tych, ktérzy odprawiajg wiecej Mszy
Swietych dziennie kierujgc sie checig zysku lub innymi mato szlachetnymi powodami.1s

Dekret Aleksandra Il nie byt traktowany jako norma bezwarunkowo zakazujgca sprawowania wiece;j
niz jednej Mszy swietej dziennie, bowiem dopuszczat wyjatki, jesli kaptanem nie kierowaty zte pobudki.
A zatem, mimo argumentac;ji teologicznej przedstawionej przez papieza, jego prawo uznawano
jedynie za napietnowanie binowania powodowanego chciwoscig lub pychg. W wyktadni tego tekstu
prawnego wskazywano, ze nie dotyczyt on tych kaptanéw, ktdrzy "ex sola devotione pluries
celebrarent" 1.

Catkowity zakaz dwu lub wielokrotnego odprawiania Mszy swietej w jednym dniu przez tego samego
kaptana wydat w 1206 r. papiez Innocenty Il (1198-1216). Jego dekretat bedgcy odpowiedzig na
zapytanie jednego z biskupdéw, czy prezbiter moze sprawowac dwie Msze swiete w tym samym dniu,
stanowi, ze - poza uroczystoscig Bozego Narodzenia - wystarcza, by kaptan raz dziennie sprawowat
Najswietszg Ofiare, chyba ze koniecznos¢ przemawiataby za czyms innym. 17 Cho¢ uzycie w
dekretale czasownika "sufficere" mogtoby wskazywac, iz chodzi tu jedynie o swego rodzaju rade czy
niewigzgcg prawnie wskazowke o charakterze raczej teologicznym, a nie 0 norme prawng o
kategorycznym charakterze, przepis ten odczytywany w peinym kontekscie dekretatu zostat uznany za
absolutny zakaz wielokrotnego odprawiania Mszy Swietej przez kaptana w tym samym dniu, tak ze
jedynie koniecznos¢ pozwalata na odejscie od ustalonej normy.18 W ten sposoéb jednostkowa decyzja
Innocentego Il azdo 1917 r.

stata sie lex fundamentalis w analizowanej tu kwestii, a cate pdzniejsze prawo koscielne i tradycja
kanoniczna don sie odwotywaty.19

Innocenty Il nie uzasadniat swego rozstrzygniecia, ale mozna sie domysla¢ racji jakimi sie kierowat,
gdy wezmie sie pod uwage wspomniane powyzej naduzycia, do jakich dochodzito w jego czasach.
Niedtugo pdzniej w tym samym tonie wypowiedziat sie jego nastepca, papiez Honoriusz Il (1216-
1227), odpowiadajgc na pytanie jednego z biskupow, czy w Wielki Czwartek moze sprawowac
Eucharystie dwa razy: raz podczas Mszy Krzyzma w kosciele katedralnym, a drugi raz tego samego
dnia dla licznie zgromadzonych pielgrzymdw w innym miejscu. Papiez w udzielonej przez siebie
odpowiedzi postuzyt sie argumentacjg podobng do tej, ktérg wczesniej przedstawit Aleksander I
niech kazdy kaptan, niezaleznie od godnosci jakg sie cieszy w Ko$ciele, odprawia jedng Msze Swietg
w jednym dniu, poniewaz juz wtedy dostepuje wielkiej taski. 20 Warto zwrécié uwage na fakt dosé
istotny: chodzito tu o Msze Swietg sprawowang przez biskupa w wielkg uroczystosc, tradycyjnie
gromadzaca wielu pielgrzymdw, wolno zatem domniemywac, Zze nie chodzito gtdéwnie o wzgledy
materialne. Mimo to papiez nie zgodzit sie na odstepstwo od normy, przypominajgc koscielng
dyscypline i nakazujac, by biskup pozostat przy jednej Mszy Swietej tradycyjnie sprawowanej w
katedrze. Widac¢ wiec tu nie tylko szacunek dla prawa i troske o to, by zbyt tatwo nie dopuszcza¢ do
wyjatkéw od reguty, ale wolno takze sadzi¢, iz we wdrazaniu normy o jednej Mszy Swietej dziennie
odgrywalty role nie jedynie wzgledy czysto materialne, lecz takze innego rodzaju troskliwos¢ o
uszanowanie Eucharystii. Stowa papiezy, zaréwno Aleksandra Il jak i Honoriusza lll, podkreslajgce
wielkg wartos¢ jednej Eucharystii, odczytywane w kontekscie 6wczesnego mnozenia Mszy swietych z
uwagi na osobistg poboznos¢ kaptandw czy religijnos¢ wiernych, wydajg sie wskazywac takze na to, iz
sama poboznos$c¢, nawet bez podtekstu natury materialnej, nie jest wystarczajgcym powodem dla
wielokrotnego sprawowania Eucharystii w tym samym dniu przez jednego kaptana. Kto raz to czyni,
winien by¢ bardzo szczesliwy i nie ma potrzeby by (1 intensyfikowat" swg poboznosé poprzez
dodatkowe Msze Swiete.

Obszerny wykiad przepiséw kanonicznych w rozwazanej tu kwestii przedstawit w licie Declarasti z
1746 r. papiez Benedykt XIV (1740-1758) 21, wielkiej klasy kanonista, ktérego prawodawstwo, w duzej
mierze oparte na jego wlasnych dzietach, postuzyto za materiat zrédtowy dla promulgowanego pottora
wieku po jego $mierci Kodeksu Prawa Kanonicznego. Jesli chodzi o interesujgcy nas temat, Benedykt
XIV nie zmienit obowigzujacej dyscypliny, ale dokonat gruntownej analizy i wyktadni poprzednio
prezentowanych przepiséw, szczegotowo przedstawiajgc kryteria, od ktérych uzalezniona jest
mozliwos¢ binowania Mszy swietej. Choc¢ binacja nie jest bezposrednim przedmiotem naszych
rozwazan, to jednak papieskie pismo pozwala na nalezyte uchwycenie interesujgcego nas problemu.
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Dwukrotne sprawowanie Mszy swietej tego samego dnia jest dopuszczalne jedynie w ograniczonych
przypadkach ze wzgledu na potrzebe duszpasterskg i to zawsze za zgoda biskupa. Nawet gdy biskup
takiego pozwolenia udzielit ze wzgledu na obiektywnie istniejgcg koniecznosé, a faktycznie bytby do
dyspozycji kaptan, ktéry mogtby odprawi¢ Msze swietg bez potrzeby uciekania sie do binaciji, z
zezwolenia korzystaé nie wolno. Ta zasada byta konkretnym powodem papieskiej interwencji. Biskup
diecezji Huesca w Hiszpanii poddat pod osad Benedykta XIV wydany przez siebie zakaz binowania
niedzielnej Mszy $wietej przez proboszczéw, ktdrych trosce duszpasterskiej powierzono dwa oddalone
od siebie koscioty, jesli byt do dyspozyciji inny kaptan gotéw do sprawowania Mszy Swietej Poniewaz
rozporzgdzenie wywotato wielkie niezadowolenie wsréd proboszczow (jako ze musieli wynagrodzié
drugiemu kaptanowi za pomoc), biskup wstrzymat jego wykonanie i zwrdcit si¢ do Stolicy Apostolskiej
z prosba o opinie. Benedykt XIV stanowczo potwierdzit podjetg przez biskupa decyzje i wezwat go do
niezwtocznego jej egzekwowania bez wzgledu na opory i narzekania. Korzystajgc z okazji, papiez z
wielkg erudycjg gruntownie wytozyt normy prawa kanonicznego dotyczgce zaréwno zasady
jednokrotnego sprawowania Mszy swietej w ciggu dnia, jak i wyjatkow od tej ogdlinej reguty. Bez
zagfebiania sie w tres¢ papieskiego listu, generalnie mozna stwierdzi¢, ze jego ideg przewodnig byto
odrzucenie zbyt szerokiej interpretacji wyjgtkdw i zbyt fatwego odchodzenia od normy jednej Mszy
Swietej dziennie. Binacja zostata potraktowana jako rzeczywisty wyjatek, odstepstwo od reguty, ktére
mozna dopusci¢ wytgcznie w Scisle okreslonych przez biskupa przypadkach, uzasadnionych jedynie
wspolnym dobrem wiernych, a nie dobrem samego kaptana.

Warto powtdrzy¢ za W. Pléchlem, ze wspomniany dokument Benedykta XIV jest znakomitym
Swiadectwem nie tylko wielkiej gorliwosci i stanowczosci w stosowaniu prawa, ale takze umitowania
prawa kanonicznego przez papieza, ktory - jak sam stwierdzit pod koniec swego dokumentu - przez
trzy dni wstawat o swicie, by méc spokojnie pracowaé w bibliotece i, wolny "ab audiendis Ministris,
molestisque negotiis", wnikliwie zgtebi¢ materiat zrédtowy wraz z doktryng kanonistow i z wielkg
starannoscig przedstawi¢ cate zagadnienie. 22

Benedykt XIV ponownie podijat studiowang tu kwestie w konstytucji Quod expensis z 26 VIl 1748 r., w
ktorej nadat kaptanom w Hiszpanii i Portugalii przywilej sprawowania trzech Mszy Swietych we
Wspomnienie Wszystkich Wiernych Zmartych. Papiez takze przy tej sposobnosci przypomniat
obowigzujgcg dyscypline koscielng. Jako racje usprawiedliwiajgcg generalny zakaz odprawiania
wiecej niz jednej Mszy swietej dziennie papiez podat che¢ zapobiezenia szerzgcym sie naduzyciom i
pragnienie oddalenia na przyszios¢ niebezpieczenstwa traktowania Eucharystii - przedmiotu
najwyzszej czci Kosciota - jako zrédta dochodu kaptanéw. 23

Jeszcze raz sprawe binacji Benedykt XIV poruszyt w encyklice Apostolicum ministerium z 30 V 1753 r.
Tu takze ostro potepit i okreslit jako niedopuszczalne naduzycie binowanie Mszy swietej motywowane
wzgledami finansowymi. 24

Sposrod pozostatych zrédet kan. 806 § 1 Kodeksu z 1917 r. na uwage zastuguje obszerna Instrukcja
Kongregacji Rozkrzewiania Wiary z 24 V 1870 25, szeroko omawiajgca kwestie binowania Mszy
Swietych. Pozostate dokumenty wyszczegdlnione w urzedowym wydaniu Kodeksu odnoszg sie raczej
do szczegoétowych zagadnien, czesto o charakterze liturgicznym, i nie wnoszg nic istotnego do
analizowanego tu zagadnienia. Warto jednakze zwrécié uwage na rozstrzygniecie Swietej Kongregadii
Soboru z 11 1 1710 r. Swiadczgce o powaznym i surowym egzekwowaniu prawa: na pewnego kaptana
z wloskiej diecezji Piacenza natozono kare dwdch lat wiezienia za notoryczne tamanie koscielnych
przepiséw dotyczgcych binacji. 26

2. BINACJA JAKO ODSTEPSTWO OD OGOLNEJ ZASADY

Jak juz zostato wspomniane powyzej, nie binacja sama w sobie jest gtdwnym przedmiotem
niniejszego studium, ale reguta jednokrotnego sprawowania Eucharystii w ciggu dnia. Jesli zatem
poswiecamy kilka zdanh binacji, to jedynie po to, by wskaza¢ wtasciwe jej miejsce, tzn. ukazac jg jako
wyjatek, odstepstwo od generalnej zasady dopuszczane przez prawo wytgcznie w Scisle okreslonych
sytuacjach. Warto zaakcentowac przy tym swoistg "nieche¢" ustawodawcy do uciekania sie do binacji
czy trynacji, ktére sg obwarowane wieloma ograniczeniami. Jest to zresztg najzupetniej zrozumiate -
przeciez sam ustawodawca chce, by byta poszanowana ustanowiona przezen zasada ogdlna, a
wyjatki od niej byty rzadkoscig i nie przeradzaty sie w regute. Stad tez w dawnych formutach
uzywanych przez Kurie Rzymska w reskryptach udzielajgcych stosownych zezwolen stosowano
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klauzule: "caveat vero, ne praedicta facultate seu dispensatione celebrandi bis in die aliter quam ex
gravissimis causis, et rarissime utatur..." 27.

Po pierwsze nalezy stwierdzi¢, ze kan. 905 § 2 regulujgcy binowanie lub trynowanie Mszy $wietych
jest ustawg zawierajgcg wyjatek od ustawy ogdinej kan. 905 § 1 i w zwigzku z tym, w mys| kan. 18,
podlega interpretacji scistej. W konsekwencji, jesli nie weryfikujg sie okolicznosci usprawiedliwiajgce
binacje, nie mozna na nig zezwala¢ ani jej stosowaé. Zatem jesli kanon 905 § 2 stanowi, ze
niezbednym warunkiem jest rzeczywisty brak kaptanéw, to nie jest dopuszczalna interpretacja
rozszerzajgca ten wymaog na inne sytuacje, ktére czestokro¢ prébuje sie umieszczaé pod szyldem
"potrzeby duszpasterskiej". Tradycyjnie wymagana necessitas nie moze by¢ rozumiana szeroko jako
utilitas czy wrecz commaoditas.

Podobnie trzeba mie¢ na wzgledzie, iz to nie kazdy duszpasterz wiasng powaga i autorytetem
decyduje o tym, czy zachodzi konieczno$¢ binowania Mszy swietej, ale nieodzowna jest do tego
zgoda ordynariusza miejsca. Ten wymaog prawa jest bezsporny i wyraznie podyktowany checig
unikniecia naduzy¢. Chociaz podczas prac nad reformg Kodeksu proponowano, by kazdy kaptan ipso
iure cieszyt sie uprawnieniem do binacji, jesli jego zdaniem zachodzi taka potrzeba, ten projekt nie
uzyskat aprobaty zespotu konsultorow wtasnie dlatego, by nie pozostawia¢ osadu w tej sprawie
poszczegdlnym kaptanom, ale podporzgdkowac ich zdaniu ordynariusza miejsca. 28 Naturalnie, mogg
zaj$¢ sporadyczne sytuacje, w ktérych odniesienie sie do przetozonego jest moralnie niemozliwe i
wtedy duszpasterz decyduje w oparciu o0 domysing zgode ordynariusza miejsca, ale winien czyni¢ to
zawsze zgodnie z duchem ustawy, tzn. w zadnym wypadku nie moze kierowa¢ sie dobrem prywatnym
(wlasnym lub innych wiernych), ale zawsze dobrem wspdélnym, jako ze wiasnie ono jest racjg
usprawiedliwiajgcg odejscie od normy jednokrotnej Eucharystii w ciggu dnia.

Tradycyjnie za uzasadniony prawnie tytut do binowania Mszy swietej uznawato sie jedynie takg
sytuacje, w ktoérej liczna grupa wiernych bytaby pozbawiona mozliwosci uczestniczenia we Mszy
Swietej w niedziele lub w swieto nakazane. 29 A zatem necessitas populi weryfikowata sie wéwczas,
gdy trosce jednego proboszcza byty powierzone dwa koscioty, znacznie oddalone od siebie, lub gdy
szczuptosé miejsca nie pozwalata na to, by wszyscy parafianie pomiescili sie w swigtyni na jednej
Mszy swietej. 30 Racje, ktére podaje dzi$ kan. 905 § 2 sg szersze: dla binacji - brak kaptanéw i
jednoczesnie zachodzgca stuszna przyczyna, uznana przez ordynariusza miejsca; dla trynacji
(wytgcznie w niedziele i Swieta de praecepto) - brak kaptandw i réwnoczesna koniecznosé
duszpasterska, potwierdzona przez ordynariusza miejsca. 31

Jakkolwiek usprawiedliwiajgce binacje uwarunkowania sg w nowym Kodeksie ujete mnie;j
restryktywnie niz byto to przed 1983 r., to jednak za ogdlng regute interpretacyjng, ktérej i dzis trudno
odmowic stusznosci, trzeba uznaé niezwykle trafne sformutowania komentatoréw poprzedniego
Kodeksu: binacja nie jest osobistym przywilejem kaptana, ale srodkiem zmierzajgcym do zapewnienia
wiernym mozliwosci uczestniczenia w Eucharystii. 32 Co za tym idzie, jest to przywilej udzielony
ogotowi wiernych danej wspdlnoty (parafialnej czy tez inaczej okreslonej) dla dobra wspdlnego.
Trzeba mie¢ jednak na wzgledzie, iz dobro wspdlne to nie dobro prywatne, nawet jesli chodzitoby o
grupe oséb. A zatem nalezy absolutnie wykluczy¢ swiadome zobowigzywanie sie do odprawienia
drugiej Mszy Swietej w tym samym dniu przez przyjecie stypendium mszalnego, bez obiektywnej
powaznej racji duszpasterskiej potwierdzonej przez ordynariusza miejsca. 33 Samo pragnienie
aplikowania Mszy swietej w jakiej$ intencji nie stanowi wystarczajgcego powodu, by drugi raz w
jednym dniu sprawowac Eucharystie. Nie jest zatem wystarczajgcym tytutem do binowania osobista
poboznosc¢ kaptana. 34 Podobnie nie zawsze poboznos¢ grupy wiernych stanowi dostateczny powdd,
by binowaé. Prawodawca do tego stopnia chce poszanowania zasady jednej Mszy Swietej dziennie,
ze zezwala nawet na przerwanie serii Mszy swietych gregorianskich, gdy zaistnieje koniecznosé
odprawiania Mszy Swietej pogrzebowej lub Slubnej. 35 Zgodnie z duchem ustawy i jej tradycyjng
wyktadnig, nawet w przypadku prawdziwej koniecznosci duszpasterskiej nie wolno korzysta¢ z
udzielonego pozwolenia na binacje, jesli jest do dyspozyciji inny kaptan, ktéry moze odprawi¢ Msze
Swietg Ze spotecznego charakteru postugi kaptanskiej wynika, iz kaptan, ktéry moze sprawowaé
Eucharystie dla wiernych, winien to uczyni¢, nawet jesli nie jest do tego zobowigzany z racji petnionej
funkcji w danym kosciele, by przez odmowe nie stwarza¢ koniecznosci binowania przez miejscowego
duszpasterza. 36

Jedna kwestia moze nies¢ z sobg pewng trudnosé. Ot6z "Wprowadzenie Ogdlne do Mszatu
Rzymskiego" (nr 76 i 158) udziela z mocy samego prawa zezwolenia na binacje dla kaptanéw
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uczestniczgcych we Mszy Swietej konwentualnej lub wspdlnotowej albo tez sprawujgcych Eucharystie
wraz z biskupem lub jego delegatem z racji synodu, wizyty duszpasterskiej lub zjazdu kaptanow, jesli z
racji duszpasterskich sg zobowigzani do odprawiania w tym samym dniu indywidualnie dla dobra
wiernych. Jeszcze wczesniej Deklaracja Kongregaciji do Spraw Kultu Bozego In celebratione Missae z
roku 1972 37 przewidywata takg samag mozliwos¢ dla prezbiteréw, ktoérzy chcg koncelebrowaé Msze
Swietg z okazji szczegdlnego spotkania kaptandéw, np. zjazdu duszpasterskiego, kongresu,
pielgrzymki, niekoniecznie z udziatem biskupa lub jego delegata. Czy zatem takie rozwigzanie nie
kiéci sie z tym, co zostato powiedziane wcze$niej, mianowicie, ze poboznosé¢ kaptanska nie jest
wystarczajgcg racjg usprawiedliwiajgcg binowanie Mszy swietej?

Nalezy mie¢ na uwadze, ze powyzsze sytuacje dotyczg pewnych racji obiektywnych, a nie jedynie
prywatnej poboznosci kaptana. Racja przemawiajgca za tym, by kaptani podczas spotkan o
charakterze typowo kaptanskim sprawowali Eucharystie w sposdb peiny i sobie wtasciwy, a nie
uczestniczyli w niej na sposdb wiernych swieckich, nie wyptywa z czysto prywatnej poboznosci, ale
ma obiektywne i gleboko eklezjalne podtoze, wyrazajac jednos¢ ofiary i kaptanstwa oraz braterskie
wiezy kaptandéw, co stanowi teologiczne uzasadnienie koncelebrowania Mszy Swietej. 38 W tej sytuacji
koncelebra jest formg sprawowania Eucharystii wlasciwg dla wspolnoty kaptanskiej i jedynie ta
obiektywna racja eklezjalnej natury uzasadnia przyjete przez prawo rozwigzanie, ktére nie jest
podyktowane dobrem indywidualnym, lecz odnosi sie¢ do catej lokalnej wspdlnoty wiernych, gdyz w
sposéb petniejszy ukazuje Kosciét i wyraza jednos¢ ludu Bozego, zwtaszcza jezeli przewodniczy
biskup. Nie nalezy jednak tworzy¢ wspdlnot kaptanskich w sposéb sztuczny. Bytoby naduzyciem
stojacym w sprzecznosci z sensem powyzszej normy zwotywanie kaptanéw, ktérzy muszg odprawiaé
w swych parafiach, tylko po to, by koncelebrg nadac¢ jakiej$ uroczystosci wiekszg okazatos¢ i
zewnetrzng oprawe. 39 Zgodnie z 0ogdlng zasadg soborowej konstytucii o liturgii Sacrosanctum
Concilium, nalezy wystrzegac sie jakiegokolwiek wzgledu na osoby (nr 32). Bezwarunkowo nalezy
wykluczy¢ koncelebrowanie kolejnej Mszy swietej w tym samym dniu, podyktowane jedynie checig
aplikowania jej w okreslonej intencji. Zgodnie z normag kan. 951 § 2, kaptan koncelebrujgcy w tym
samym dniu drugg Msze $wietg w ogdle nie moze przyjac za nig ofiary - ani z tytutu zewnetrznego, ani
po to, by przekazaé przyjete stypendium na cele wyznaczone przez ordynariusza, jak nalezy uczyni¢ z
ofiarg za binowang Msze Swietg, gdy odprawia sig jg indywidualnie. Oczywistym uzasadnieniem tego
przepisu jest che¢ uniknigecia naduzy¢ i zaakcentowanie tego, iz racja usprawiedliwiajgca udziat
kaptana w koncelebrowanej Eucharystii sprawowanej po raz drugi w jednym dniu ma wytacznie
duchowy charakter, bowiem gdy drugg Mszg swietg sprawowang przez kaptana jest koncelebra, nie
mozna juz odwotywac sie do potrzeby duszpasterskiej i do dobra wiernych. 4o

Fatszywe bytoby stawianie w tym miejscu zarzutu, ze przepis koscielny o jednej Mszy Swietej dziennie
jest skostniaty i bezduszny, gdyz nie uwzglednia potrzeb duchowych wiernych. Wrecz przeciwnie,
gdyby znaczna czes¢ wiernych z obiektywnych przyczyn nie mogta uczestniczy¢ we Mszy Swietej
nakazanej, to proboszcz nie tylko moze, ale ma obowigzek prosi¢ o zezwolenie na binacje lub
trynacje, jesli tylko w ten sposéb moze zaradzi¢ sytuacji. 41 Nie mozna natomiast traktowa¢ Mszy
Swietej jako wytgcznej formy wspdlnotowej modlitwy i chrzescijanskiego swietowania. Z bogactwa
liturgii i rozmaitosci nabozenstw paraliturgicznych mozna tu czerpaé obficie.

3. UZASADNIENIE NORMY PRAWNEJ O JEDNEJ EUCHARYSTII W CIAGU DNIA

Papiez Benedykt XIV ttumaczyt koScielny zakaz odprawiania wiecej niz jednej Mszy Swietej dziennie
troskg o oddalenie wszelkiej okazji do naduzy¢ finansowych powodowanych chciwoscia. Takiej tez
gtéwnej racji normy dopatrujg sie niektérzy kanonisci. 42 Jak wynika jednak ze sformutowan
pierwszych papiezy, ktdrzy wypowiadali sie na ten temat, racje natury materialnej nie sg jedynymi
argumentami przemawiajgcymi za przyjetym przez prawo rozwigzaniem. Niewatpliwie, odprawianie
wiecej niz jednej Mszy Swietej dziennie po to, by przyjg¢ dodatkowe stypendia i w ogdle traktowanie
Ofiary Eucharystycznej w kategoriach zarobkowych oznaczatoby zniewazenie Eucharystii - profanacje
w etymologicznym znaczeniu tego stowa, czyli desakralizacje. Ale przeciez na strazy Swietosci
Sakramentu w tej materii stojg inne normy prawne dotyczgce stypendidw mszalnych, zabraniajgc
kaptanowi zachowywania dla siebie ofiary za Msze Swietg binowang (kan. 951) i ustanawiajgc sankcje
karng za naruszanie tego zakazu (kan. 1385). Czyzby zatem przepis zabraniajgcy odprawiania wiecej
niz jednej Mszy $wietej dziennie tylko uzupetniat i wzmacniat powyzsze normy, zmierzajgc jedynie do
oddalenia za wszelkg cene grozby zniewazenia Eucharystii poprzez sprowadzanie jej do zrodta
utrzymania kaptana? Przy odpowiedzi twierdzgcej norma stracitaby racje bytu w sytuacjach, w ktérych
takie zagrozenie nie istnieje, np. gdy kaptan faktycznie nie przyjmuje stypendium za Msze Swietg
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binowang, a przeciez zakaz ponownego sprawowania Eucharystii obowigzuje takze woéwczas, gdy
kaptan nie kieruje sie pobudkami materialnymi.

Niewatpliwie niebezpieczenstwa naduzy¢ natury materialnej odgrywajg tu istotng role, jak na to
wskazuje historia studiowanej tu normy, ale na checi zapobiezenia chciwosci nie wyczerpuje sie
znaczenie kan. 905 § 1. Glebsza analiza tego przepisu pozwala dostrzec, iz chodzi tutaj o wielkg
troske Kosciota o poszanowanie godno$ci i Swietosci Eucharystii w kazdym wymiarze, nie tylko w
kontekscie stypendiéw mszalnych.

W tradycji kanonistycznej fgczono zakaz odprawiania kolejnej Mszy swietej w jednym dniu z inng
zasada, mianowicie z zakazem przyjmowania po raz drugi w tym samym dniu Komunii swietej
Chociaz de facto nie istniata zadna pisana norma zakazujaca, jednak taka byta tradycja
wyprowadzana z zakazu binacji. 43 Mozna rzec, ze takie bylo przekonanie Kosciota, odzwierciedlone
w kan. 857 poprzedniego Kodeksu. 44 | choé¢ dzisiaj prawo dopuszcza ponowne przyjecie Komunii
Swietej w tym samym dniu pod warunkiem, ze po raz drugi uczestniczy sie w Eucharystii, to jednak
normag nadal pozostaje jednokrotna Komunia swieta w jednym dniu. 45

Jakiej zatem racji dopatrywano sie w ograniczeniu Komunii $wietej do jednego razu dziennie? Tutaj
przeciez nie wchodzity w gre niebezpieczenstwa naduzy¢ natury materialnej, jakie istniaty w zwigzku
ze zwyczajem przyjmowania stypendium mszalnego. Na postawiong kwestie odpowiada Instrukcja
Kongregaciji do Spraw Dyscypliny Sakramentéw Immensae caritatis z 29 | 1973. 46 W dokumencie
tym, zezwalajgc w pewnych okolicznosciach na ponowne przyjecie Komunii $wietej w jednym dniu,
podkresla sie jednoczesnie, iz norma o jednej Komunii Swietej dziennie pozostaje nienaruszona, a jej
teologicznym uzasadnieniem jest nauka o zwigzku owocnosci sakramentdw z wiarg i poboznoscig
tych, ktorzy je przyjmujg. 47 Nie bez racji dopatruje sie zatem pewnego zagrozenia w
nieuporzgdkowanym pragnieniu wielokrotnego przyjmowania Eucharystii w jednym dniu. Wskazuje na
to takze interpretacja autentyczna kan. 917, ktéra zabrania przyjmowania Komunii swietej, wiecej niz
dwa razy dziennie nawet wowczas, gdy ktos uczestniczy w trzeciej i kolejnych Mszach swietych w tym
samym dniu. 48 Chociaz Kosciét usilnie zacheca do czestego przyjmowania Komunii swietej (kan. 888)
i obliguje prawnie duszpasterzy do utatwienia tego wiernym (kan. 918), to jednak stawia pewne
ograniczenia, aby nie dopusci¢ do naduzyé¢, ktére mogtyby tu sie zrodzi¢ ze Zle pojmowane;j
poboznosci, co w rezultacie mogtoby prowadzi¢ do jakichs wynaturzen i sptycenia czci naleznej
Eucharystii. 49

Dostrzegany tradycyjnie zwigzek miedzy jednokrotng Komunig $wietg i jedng Mszg Swietg
sprawowang przez kaptana w jednym dniu pozwala na uwidocznienie gtebszego sensu normy kan.
905 § 1. Zaréwno w jednym jak i w drugim przypadku prawo jest restryktywne i ogranicza zaréwno
sprawowanie jak i przyjmowanie Eucharystii, wychodzgc z zatozenia, iz prywatna poboznosé nie
stanowi racji dla ponownego sprawowania Mszy swietej czy przyjmowania Komunii $wietej w tym
samym dniu. 50 Racjg takiego przepisu jest troska o wtasciwe podejscie wiernych do sakramentu
Eucharystii i zapobieganie ewentualnym naduzyciom i dewiacjom w poboznosci Eucharystycznej 51
czy wrecz zniewazeniom Sakramentu Ottarza. Takim brakiem wtasciwego szacunku dla Eucharystii
bytoby nie tylko odprawianie Mszy swietej po to, by otrzymac zan stypendium, ale takze przejscie od
szafowania czyli administrowania Eucharystig w arbitralne wladanie nig, nie baczac na prawo
Kosciota. Szafarz czyli minister winien by¢ stugg Eucharystii powierzonej przez Chrystusa nie jemu
samemu, lecz Kosciotowi, ktéry troszczy sie o zachowanie tego najwiekszego skarbu w nalezytej czci i
szacunku i strzeze jego swietosci. Wyrazem troski Ko$ciota o swieto$¢ Eucharystii jest takze przepis
kan. 905.

W ostatnich dziesiecioleciach wsrdd teologéw wywigzata sie dyskusja na temat czestotliwosci
sprawowania Mszy swietych Odwotujgc sie do argumentéw historycznych, dogmatycznych i
liturgicznych, niektérzy dowodzili, iz kaptan niekoniecznie winien odprawia¢ Msze swietg codziennie,
ale wystarcza, ze bedzie to czynit, jesli jest zapewnione swiadome i nalezyte uczestnictwo wspadlnoty
wiernych. 52 Niejako odpowiedzig prawodawcy na te dyskusje jest kan. 904 Kodeksu Prawa
Kanonicznego, ktéry zobowigzuje kaptandéw do czestego odprawiania, zachecajac usilnie do
codziennego sprawowania Mszy swietej, nawet bez udziatu wiernych, bowiem "w tajemnicy Ofiary
Eucharystycznej dokonuje sie ustawicznie dzieto zbawienia" a sprawujac jg [] kaptani wypetniajg swoje
gtébwne zadanie" 53.

Norma o jednej Eucharystii dziennie jawi sie zatem jako "ztoty Srodek", usytuowany miedzy
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tendencjami zmierzajgcymi do ograniczania czestotliwosci odprawiania Mszy swietych, a naduzyciami
wynikajgcymi z nieuzasadnionego zbyt czestego jej sprawowania. Na pewno za takim rozwigzaniem
przemawiajg racje ascetyczne. Czeste sprawowanie kilku Mszy swietych dziennie - nawet wéwczas,
gdy jest to duszpastersko i prawnie uzasadnione - nie stuzy kaptanskiej duchowosci.
Niebezpieczenstwo rutyny i urzeczowienia Eucharystii moze prowadzi¢ do ostabienia osobowej relacji
kaptana z Chrystusem. 54 A c6z dopiero, gdy ze wzgledu na stypendia traktuje sie Msze Swietg jako
zrodto utrzymania? 55 Jesli zatem sprawowanie Eucharystii ma byé¢ dla kaptana codziennym
zanurzeniem sie w misterium, "najwazniejszym i $wietym wydarzeniem dnia" s6 i jego centralng
chwila, to z natury rzeczy - poniewaz centrum moze by¢ tylko jedno - Msza $wieta winna by¢
odprawiana raz dziennie. 57

Z tych samych powoddéw nawet obiektywne racje duszpasterskie nie zawsze sg uzasadnionym
powodem, by binowaé. Stad tez wymaog Scistego interpretowania argumentéw i koniecznosé
odniesienia sie do ordynariusza miejsca, by ten ocenit, czy naprawde istnieje odpowiednio stuszna
przyczyna. Bowiem to, ze kaptan nie bedzie sprawowat Najswietszej Ofiary zmeczony czy tez naglony
zblizajgca sie godzing nastepnej Mszy swietej, ale uczyni to z nalezytg poboznoscig i poszanowaniem
Tajemnicy Eucharystycznej, nie jest jedynie jego osobistg sprawg, lecz stanowi wielki pozytek dla catej
wspolnoty nawet wowczas, gdy wigzatoby sie to z pewng niewygoda, np. niedogodng dla niektérych
godzing niedzielnej Mszy swietej Totez w Instrukcji Eucharisticum mysterium z 1967 r. uczula sie
duszpasterzy, by nie mnozyli liczby Mszy swietych bez potrzeby, jesli w rezultacie moze to wyjsé na
szkode dla samego kaptana i dla poboznos$ci wiernych. s8 Nie mozna tez nie docenia¢ liturgicznej
symboliki jednej Mszy Swietej w okreslonym miejscu i dniu, co uwypukla jednos$¢ Kosciota wyrazajaca
sie zgromadzeniem catej miejscowej wspolnoty przy jednym ottarzu Chrystusa.

PODSUMOWANIE

Bytoby sptyceniem kan. 905 § 1 traktowanie go jedynie jako czysto dyscyplinarnego zakazu, bez
uwzglednienia racji, jakimi kierowat sie juz od wiekoéw i nadal kieruje ustawodawca. Zasada jednej
Mszy Swietej w ciggu dnia ma swojg gteboka, historycznie uzasadniong eklezjalng wymowe, wartos¢ i
cel. Jej ostatecznym uzasadnieniem jest troska o swietos¢ Sakramentu Ottarza. Troska ta ma takze
wymiar specyficznie prawny, oparty na sprawiedliwo$ci, bowiem - jak uczy Ojciec Swiety Jan Pawet ||
- [1 Kosciot ma szczegdlny obowigzek zabezpieczania i ugruntowania sacrum Eucharystii"so.
Niewatpliwie istotnym celem tego przepisu jest pragnienie oddalenia wszelkiej okazji do naduzy¢
finansowych, w zwigzku ze stypendiami mszalnymi. Jednakze interpretacja ttumaczaca norme jedynie
w tych kategoriach bytaby wyktadnig zubozong i ograniczong tylko do jej jednego - aczkolwiek
niezwykle waznego - aspektu.

Tak jak nie mozna formutowaé antytezy: prawo - duszpasterstwo, tak samo stosowanie normy kan.
905 § 1 winno iS¢ w parze a réwnoczesnie wynikaé z mitosci do Chrystusa Eucharystycznego.
Sprawowanie Eucharystii jest officium et obligatio amoris. Dla kaptana $wiadomego, Ze nie jest
wiascicielem, ale szafarzem Swietych tajemnic, reguta jednej Mszy Swietej w ciggu dnia w zadnym
wypadku nie powinna by¢ problemem czy przeszkoda, ale raczej wielkg pomocg w poboznym
sprawowaniu Najswietszej Ofiary, bowiem - by jeszcze raz odwotac¢ sie do stéw papieza Aleksandra
- "non modica res est unam Missam facere, et valde felix est qui unam digne celebrare potest".

PRZYPISY

1 Zob. R. SOBANSKI, Teoria prawa ko$cielnego, Warszawa 1992, s. 236-237.

2 Szerzej na ten temat zob. E. JOMBART, Binage, w: Dictionnaire de Droit Canonique, t. Il, Paris
1937, kol. 889-890; W. PLOCHL, Geschichte des Kirchenrechts, t. |, Wien-Minchen 1953, s. 195,
354; T. SZWAGRZYK, Binacja w zarysie historyczno-prawnym, Ruch Biblijny i Liturgiczny, 15 (1962),
s. 101-104; CZ. KRAKOWIAK, Czestotliwosé sprawowania Eucharystii, Collectanea Theologica, 56
(1986), fasc. I, s. 61-64; H. B. MEYER, Eucharistie: Geschichte, Theologie, Pastoral (Gottesdienst der
Kirche. Hand-buch der Liturgiewissenschaft, t. IV), Regensburg 1989, s. 122-125; A. HEINZ, Bination,
w: Lexikon fur Theologie und Kirche, t. Il, Freiburg 1994, s. 462.

3 Sam termin Missa privata, cho¢ do pewnego czasu uzywany nawet w oficjalnych dokumentach
Stolicy Apostolskiej, jest niezbyt wiasciwy - kazda Msza Swieta, takze gdy jest sprawowana bez
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udziatu wiernych, jest zawsze dzietem Chrystusa i czynnoscig catego Kosciota. Zob. A. ADAM, R.
BERGER, Pastoralliturgisches Handlexikon, Freiburg-Basel-Wien 1994, hasto: Privatmesse, s. 429-
431.

4 Zob. CZ. KRAKOWIAK, Czestotliwos¢, cyt., s. 63-64; B. NADOLSKI, Liturgika, t. IV: Eucharystia,
Poznan 1992, s. 88-89; S. KOPEREK, Rys historyczny rozwoju liturgii mszalnej, w: W.
SWIERZAWSKI (red.), Msza $wieta (Mysterium Christi. Podrecznik liturgii ogélnej i szczegdtowej, cz.
3), Krakéw 1992, s. 56.

5 Zob. J. A. JUNGMANN, Missarum sollemnia. Eine genetische Erklarung der rémischen Messe, t. |,
Freiburg 1958, s. 290-306; T. SZWAGRZYK, Binacja, cyt., s. 102-103.

6 W. STRABO, De rebus ecclesiasticis, cap. 21, PL, t. 114, kol. 943. Warto przytoczy¢ szerszy
fragment tego dzieta, dobrze oddajgcy mentalnos¢ istniejgcg w IX w., ale takze $wiadczacy o
zréznicowaniu éwczesnych opinii i zwyczajow: [ Diversitas autem quaedam inter sacerdotes oboriri
solet. Quia est talis qui semel tantum in die missam celebrare velit, nimirum credens idem mysterium
passionis Christi cunctarum necessitatum esse generale subsidium, quia unus, qui dominator et judex
est vivorum ac mortuorum, semel pro peccatis nostris mortuus est ad multorum exhaurienda peccata.
Alius vero bis, ter, vel quotieslibet, eadem mysteria in die iterare congruum putat, credens tanto
amplius Deum ad misericordiam flecti quanto crebrius passio Christi commemoratur".

7 Zob. T. SZWAGRZYK, Binacja, cyt., s. 103.

8 Zob. H. B. MEYER, Eucharistie, cyt, s. 220, przyp. 19; J. MANZANARES, Eucaristia, w: J.
MANZANARES, A. MOSTAZA, J. L. SANTOS, Nuevo Derecho parroquial, Madrid 1990, s. 190, przyp.
26.

9 Np. Synod prowincjonalny w Kaliszu w 1357 r. za odprawianie wiecej niz jednej Mszy Swietej, poza
wypadkami przewidzianymi przez prawo kanoniczne, przewidywat ekskomunike latae sententiae. Zob.
I. SUBERA, Synody prowincjonalne arcybiskupéw gnieznienskich. Wybér tekstéw ze zbioru Jana
Wezyka zr. 1761, Warszawa 1981, s. 62. Zob. takze E. JOMBART, Binage, cyt., kol. 890; T.
SZWAGRZYK, Binacja, cyt., s. 104-109.

10 Zob. H. B. MEYER, Eucharistie, cyt, s. 219-220. Czym innym byta tzw. missa sicca, ktéra - w
odrdéznieniu od missa bifaciata - nie byta naduzyciem, lecz akceptowanag w liturgii "formg zastepcza"
Mszy Swietej Polegata ona na recytowaniu tekstow mszalnych, jednak bez Kanonu Eucharystycznego.
Missa sicca byta uwazana za przejaw poboznosci eucharystycznej w sytuacjach, w ktérych nie mozna
byto sprawowac rzeczywistej Mszy swietej (np. na statku, w celi mniszej, w domu podczas Komunii
Swietej chorego, z okazji popotudniowego nabozenstwa, pogrzebu lub slubu). Przetrwata az do XVIII
w. PAzniej zostata zastgpiona innymi formami kultu Eucharystii poza Mszg Swietg, w szczegdlnosci
blogostawienstwem eucharystycznym. Zob. tez W. PLOCHL, Geschichte, cyt., t. IV, Wien-Miinchen
1966, s. 98-99.

11 Encyklopedja Koscielna, red. M. NOWODWORSKI, t. Il, Warszawa 1873, s. 355-356.

12 C. 53, D. I, de consecr.: "Sufficit sacerdoti unam Missam in die una celebrare, quia Christus semel
passus est et totum mundum redemit. Non modica res est unam Missam facere, et valde felix est qui
unam digne celebrare potest. Quidam tamen pro defunctis unam faciunt, et alteram de die, si necesse
fuerit. Qui vero pro pecuniis aut adulationibus saecularium una die plures facere Missas, non aestimo
evadere damnationem".

13 Zob. Hbr 7, 27; 9,26-28; 10, 12-14.

14 Zob. przy-p. 6.

15 Do omawianego tekstu Aleksandra Il odwotuje sie urzedowe wydanie Kodeksu Prawa
Kanonicznego z 1917 r. w kan. 2321, ktéry zobowigzywat ordynariusza do czasowego suspendowania
od odprawiania Mszy swietej kaptana naruszajgcego przepis o jednokrotnej Mszy Swietej dziennie.
Byta to sankcja obligatoryjna - przetozony nie tylko mégt, ale miat obowigzek ukarania kaptana
tamigcego przepis kan. 806 § 1. Warto zauwazy¢, ze zgodnie z tekstem kanonu przestepstwo
zagrozone karg koscielng nie ograniczato sie jedynie do nielegalnego czerpania zyskow z ofiar
mszalnych, tak jak stanowi to dzisiejszy kan. 1385, ale juz samo nieuzasadnione odprawienie wiece;j
niz jednej Mszy Swietej dziennie byto traktowane jako przestepstwo. Kary za naduzycia zwigzane ze
stypendiami mszalnymi poprzedni Kodeks ustanowit w kan. 2324 i to wtasnie ten przepis jest zrodiem
dzisiejszej normy. Tak wiec dawny kan. 2321 nie ma odpowiednika w obowigzujgcym Kodeksie, co
oznacza, ze dzisiaj samo bezzasadne odprawienie kilku Mszy swietych w ciggu dnia nie jest
przestepstwem zagrozonym kara, jesli nie fgczy sie z bezprawnym zatrzymywaniem ofiar
pochodzacych z binaciji lub trynacji, wbrew przepisowi kan. 951 § 1.

16 Zob. P. GASPARRI, Tractatus canonicus de Sanctissima Eucharistia, t. I, Parisiis-Lugduni, 1897, s.
267. Interpretacje tekstu Aleksandra Il, ktérg zgodnie z dzisiejszg terminologig mozna by okresli¢ jako
[1 oficjalng" odnajdujemy w liscie papieza Benedykta XIV Declarasti z 16.111.1746, w: Codicis luris
Canonici Fontes (dalej cyt. CIC Fontes), wyd. P. Gasparri, t. Il, Romae 1938, s. 4, § 9. Do listu



Benedykta XIV, takze stanowigcego zrédto omawianego tu kanonu, powrécimy na dalszych stronach.
17 C. 3, X, lll, 41: CJConsuluisti nos, utrum presbyter duas Missas in eadem die valeat celebrare;
super quo tibi respondemus, quod, excepto die Nativitatis Domini, nisi causa necessitatis suadeat,
sufficit sacerdoti semel in die unam Missam solummodo celebrare".

18 Papiez Benedykt XIV we wspomnianym wyzej liscie Declarasti przedstawit interpretacje
powyzszego dekretatu jako normy obligatoryjnej, a nie jedynie jako niewigzacego zyczenia. Zob. CIC
Fontes, t. I, s. 4-5, § 10-11. Zob. takze P. GASPARRI, Tractatus, cyt., s. 267.

19 Zob. T. ORTOLAN, Binage, w: Dictionnaire de Théologie Catholique, t. Il. Paris 1923, kol. 894; E.
JOMBART, Binage, cyt., kol. 890; Z. a S. MAURO, Binatio - trinatio, w: P. PALAZZINI (red.),
Dictionarium Morale et Canonicum, t. I, Romae 1962, s. 466.

20 C. 12, X, lll, 41: "Cum cuilibet sacerdoti, quacunque dignitate praefulgeat, unam in die celebrare
Missam sufficiat, nam valde est felix, qui celebrat digne unam (...)".

21 CIC Fontes, t. Il, s. 1-11.

22 Zob. W. PLOCHL, Geschich-te, cyt., t. IV, s. 98.

23 CIC Fontes, t. Il, s. 178, § 15: Ut autem huiusmodi consuetudo generaliter tolleretur [chodzito o
zwyczaj mnozenia Mszy swietych w tzw. dni "poliliturgiczne”, w ktérych zbiegaty sie rézne
wspomnienia], et facultas celebrandi plures Missas uno die ad solum diem Natalis Domini
coarctaretur, non alia de causa factum est, quam ut avaritiae, et sordidis quaestibus adimeretur
occasio, vel saltem oblocutionibus silentium imponeretur, quae scilicet ex eleemosynis pro Missarum
numero multiplicatis, aut ortum habuerant, aut oriri posse videbantur".

24 CIC Fontes, t. I, s. 397, § 11: "Hinc facile apparet abusio intolerabilis, quae patraretur, si cuiquam
Sacerdoti rem divinam faciendi bis in diem facultas tribueretur, eum in finem, ut duplici eleemosyna
decentius se sustentaret; quantoque magis Sacerdos peccaret, si Missae Sacrificum bis uno die
conficeret sine opportuna Vicarii Apostolici concessione; vel sub Populi necessitatis praetextu eam
peteret, atque obtineret, licet reipsa plurium eleemosynarum cupiditate ad id moveretur".

25 CIC Fontes, t. VII, s. 429-437.

26 Zob. CIC Fontes, t. V, s. 539, nr 3083. Gasparri méwi o mozliwosci ukarania winnych tego typu
naduzy¢ suspensa, karami pienieznymi czy pokutami. Wspomina tez, ze w historii nieraz byty
stosowane kary czterech lub pieciu lat wiezienia za bezprawne binowanie Mszy swietej, co - jak juz
wczesniej wspomniano - przed 1983r. byto uznawane za przestepstwo. Zob. P. GASPARRI,
Tractatus, cyt., s. 282.

27 CIC Fontes, t. VII, s. 429, przyp. 1; P. GASPARRI, Tractatus, cyt., s. 270.

28 Zob. Communicationes, 4 (1972), s. 53; 13 (1981), s. 241-242.

29 Tak to formutowat kan. 806 § 2 Kodeksu z 1917 r.: [IHanc tamen facultatem impertiri nequit
ordinarius, nisi cum, prudenti ipsius iudicio, propter penuriam sacerdotum die festo de praecepto
notabilis fidelium pars Missae adstare non possit; non est autem in eius potestate plures quam duas
Missas eidem sacerdoti permittere".

30 Okolicznosci, ktore prawo przedkodeksowe uznawato za rzeczywistg koniecznos¢ uprawniajgcg do
otrzymania zezwolenia na binowanie Mszy Swietej podaje wspomniana juz Instrukcja Kongregaciji
Rozkrzewiania Wiary z 24 V 1870 r. Zob. tez P. GASPARRI, Tractatus, cyt., s. 270-280.

31 Kodeks nie dopuszcza kwadrynaciji. Jesli istniataby odpowiednio wazna racja, ktéra domagataby
sie statego zezwolenia na odprawianie wiecej niz trzech Mszy swietych w jednym dniu, biskup diecez;ji
winien zwrdci¢ sie do Stolicy Apostolskiej 0 upowaznienie do udzielenia takiego habitualnego
zezwolenia. Moze natomiast wtasnym autorytetem udzieli¢ dyspensy w pojedynczych przypadkach.
Zob. M. PASTUSZKO, Najswietsza Eucharystia wedtug Kodeksu Prawa Kanonicznego Jana Pawia I,
Kielce 1997, s. 94.

32 Zobh. Z. a S. MAURO, Binatio, cyt., s. 466-467; A. ALONSO LOBO, La Santisima Eucaristia, w: A.
ALONSO LOBO, L. MIGUELEZ DOMINGUEZ, S. ALONSO MORAN, Comentarios al Cédigo de
Derecho Candnico con el texto legal latino y castellano, II, Madrid 1963, s. 205, przyp. 22. P.
GASPARRYI, Tractatus, cyt., s. 273: "Episcopus autem vi juris communis nec binare potest, nec
binandi licentiam concedere, nisi in casu necessitatis, ita ut binandi potestas numquam sit privilegium
personale, sed potius remedium pro necessitatis casu".

33 Mam tu na mysli binacje zamierzong przez rozmysine przyjecie drugiej ofiary mszalnej na jeden
dzien, a nie sytuacje wyjatkowa, np. koniecznos¢ zastgpienia chorego kaptana, ktéry zobowigzat sie
do odprawienia Mszy swietej w okreslonym miejscu i czasie, tak ze ofiarodawca i inne osoby chcg w
niej uczestniczyc¢.

34 Warto w tym kontekscie wspomniec o istniejgcej w niektorych diecezjach praktyce zobowigzywania
kaptanéw do odprawienia pewnej ilosci Mszy swietych ad intentionem episcopi lub za zmartych
kaptandw, bez przyjmowania stypendium mszalnego, z jednoczesnym zezwoleniem, by te Msze
Swiete mogty by¢ odprawione jako binowane. Sam taki obowigzek nie stanowi domysinego



upowaznienia do binacji. Wyznaczone intencje mozna wiec aplikowac przy okazji Mszy swietych
binowanych z racji koniecznosci duszpasterskiej (np. w niedziele) na podstawie wczesniejszego
zezwolenia. Naturalnie, wiedzgc zawczasu o takim zobowigzaniu, nie mozna przyjmowaé na Msze
Swiete binowane innych stypendidw, ktére i tak nalezatoby przeznaczy¢ na cele wyznaczone przez
ordynariusza, zgodnie z kan. 951 § 1. Nie mozna tez usprawiedliwia¢ binacji tym, ze kolejng Msze
Swietg odprawia sie ex caritate, tzn. bez przyjmowania stypendium (np. za zmartych rodzicéw
kaptana). Wzgledy materialne nie sg bowiem jedyng racjg zakazu wielokrotnego sprawowania
Eucharystii w jednym dniu.

35 Zoh. AAS 59 (1967), s. 229-230; PPK, t. |, z. 1, s. 217. Zgodnie z wyjasnieniem Kongregacji
Soboru, w takiej sytuacji gregorianka zachowuje swe owoce wstawiennicze, jakie przypisuje jej
praktyka Kosciofa i poboznos¢ wiernych. Podobnie jest w przypadku, gdy przerywa sie jg z powodu
choroby. Na kaptanie cigzy jednak obowigzek jak najszybszego dopetnienia liczby 30 Mszy swietych
36 Zob. E. SZTAFROWSKI, Prawo kanoniczne w okresie odnowy soborowej. Podrecznik dla
duchowienstwa, t. Il, Warszawa 1979, s. 68, przyp. 62.

37 AAS 64 (1972), s. 561-563; PPK, t. V, z. 1, s. 154-158.

38 Zob. Instrukcja Sw. Kongregacji Obrzedéw Eucharisticum mysterium o kulcie Tajemnicy
Eucharystycznej z 25 V 1967 r., AAS 59 (1967), s. 565-566, nr 47; PPK, t. I, z. 3, s. 87-88.

39 Zob. komentarz do wspomnianej deklaracji o koncelebrze z 1972 r. opublikowany w Notitiae, 8
(1972), s. 329-332; Wyjasnienie w sprawie stypendium za Msze Swietg. binowana, Notitiae, nr 110, s.
287-288; PPK, t. I1X, z. 2, s. 19-21. Nota bene, warto podejmowac wysitki duszpasterskie w celu
wykorzenienia pokutujgcego tu i dwdzie btednego przekonania, ze im wigcej kaptandéw koncelebruje
Msze Swietg, tym wigksza jej ranga.

40 Jesli kto$ juz celebrowat dwukrotnie w danym dniu, nie moze po raz trzeci koncelebrowa¢ Mszy
Swietej nawet wowczas, gdy uczestniczy w spotkaniu kaptanéw. Zob. X. OCHOA (red.), Leges
Ecclesiae, t. V, Libreria Ed. Vaticana 1980, nr 6454.

41 Zob. AAS 30 (1938), s. 102.

42 G. OESTERLE, De stipendio binationis, Apollinaris, 32 (1959), s. 144: "Data brevi historia
celebrationis missae unicae vel plurium in die quaerendum erit: curnam Ecclesia interdixit
celebrationem plurium missarum in die? Precipua causa videtur fuisse, ut omnis occasio et suspicio
avaritiae longe amoveatur a sacerdotibus".

43 P. GASPARRI, Tractatus, cyt., t. Il, s. 359: "Sicuti enim jure ecclesiastico prohibetur sacerdotem
plures in die celebrare Missas, praeterquam in casu necessitatis cum episcopi licentia, ita omnes
prohibentur pluries in die sacram communionem recipere. (...) Canon explicitus deest; sed haec
prohibitio certissima est in praxi Ecclesiae, et doctores eam deducere solent ex cap. 3 et 12, De
celebratione Missarum, quae de pluribus Missis eodem sie non celebrandis agunt". Stosownie do tej
zasady, kaptan, ktéry juz odprawit Msze Swietg, nie mdgt przyjmowaé Komunii Swietej, jezel
uczestniczyt w drugiej Mszy swietej w tym samym dniu. Nie mégt tez sprawowaé Eucharystii, jesli
wczesniej przyjat juz Komunie Swietg

44 "Nemini liceat sanctissimam Eucharistiam recipere, qui eam eadem die iam receperit (...)".
Znamienne jest, ze urzedowe wydanie Kodeksu z 1917 r. nie podaje zadnego historycznego Zrddta,
na ktérym opierat sie ten przepis. To potwierdza, ze byta to norma niepisana, zwyczajowa, istniejgca w
Swiadomosci Kosciota.

45 Wynika to zaréwno z celu i okolicznosci, jak i z tenoru kan. 917 Kodeksu z 1983 r.: "Qui
sanctissimam Eucharistiam iam recepit, potest eam iterum eadem die suscipere solummodo intra
eucharisticam celebrationem cui participat (...)".

46 AAS 65 (1973), s. 264-271.

47 Nr 2: "Norma, quam providentissima Mater Ecclesia e saeculari consuetudine induxit et in legem
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temat zob. C. URTASUN, Perceptio Corporis et Sanguinis Domini. Quoties? Quomodo?, Periodica 74
(1985), s. 535-546; J. MANZANARES, Eucaristia, cyt., s. 209-212; M. PASTUSZKO, Najswietsza
Eucharystia, cyt., s. 162-175.
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